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 فقه و حقوق اسلامی ترتیب ادله اثبات دعوا در

 

 1علي ذوالفقاری درزی

 2ضيا سيرتمحمد
 

 چکيده

در  دعوا يکی از مباحث مهم فقهی و حقوقی است که مباحث مختلف آنبحث ادله اثبات 

ی صدور با توجه به اينکه دلايل اثبات دعوا میزان و مبنا .فقه و حقوق مطرح شده است

 دهد، تشخیص ارزش اثباتیهای قضايی تشکیل میحکم قاضی را در رسیدگی به پرونده

هد اهمیت توانند واقع را برای قاضی نشان ددلايل و اينکه ادله اثبات تا چه اندازه می

توجه و  درباره ترتیب ادله بر مبنای ارزش اثباتی آن بايد گفت که کند.زيادی پیدا می

انديشمندان  بارهدراين ی دارد.يک از دلايل اثبات اهمیت زيادنگاه ما به ماهیت هر نحوه

ده در اين مقاله تلاش ش اند که در جايش بحث شده است.مطرح کرده مباحثی زيادی

اتی آن مراتب و درجه ارزش اثب يک از ادله اثبات دعوااست با در نظر گرفتن ماهیت هر

عوا دمراتب ادله اثبات توان گفت سلسلهنهايت میو کلی بیان شود که در صورت نوعیبه

ل ذي صورتبهآن از حیث ارزش اثباتی و کاشفیت از واقع نزد مقام قضايی  بندیدرجهو 

؛ ت قضائیامارا .6؛ کارشناسی .5؛ شهادت .4؛ سند کتبی .3؛ اقرار .2؛ علم قاضی .1است: 

  سوگند. .8؛ امارت قانونی .7

 واژگان کليدی

 .ادله، دعوا، ترتیب ادله، علم قاضی، اقرار، شهادت، کارشناسی، اماره، سوگند

  

                                                                        

 ، قم، ايرانقم هیو پژوهشگر حوزه علم هیالعالم یجامعه المصطف يیفقه و حقوق قضا یدکتر. 1
ghafelehsalar@yahoo.com 

 ghafelehsalar@yahoo.com قم، ايران .قم هیالعالم یجامعه المصطف يیفقه و حقوق قضا یدکتر. 2
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 مقدمه

امعه جاصحاب دعواست تا از اين طريق عدالت در اساسی دستگاه قضايی قضاوت و داوری میان  وظیفه

زاع و اختلاف، اجرا شود و جلوی ظلم و فساد گرفته شود. اين امر اقتضا دارد که دستگاه قضايی در موارد ن

ترين مايد. مهمطرفانه و عادلانه صادر نحقیقت را کشف کند و بر مبنای آن احکام خود را در نهايت دقت، بی

ت. از آنجا که کند، میزان کاشفیت و دلالت ادله اثبات دعواسقضايی را در اين امر کمک میچیزی که دستگاه 

و درنهايت  درستی بشناسد و مقدار دلالت آن را بر موضوع دعوا تشخیص دهدقاضی بايد دلايل اثبات را به

تر باشد. از اشفیت بیشتر بوده و دارای کدلیلی را ملاک و مبنای حکم خود قرار دهد که از جهت دلالت قوی

براين بیان شدت در امر قضاوت و صدور حکم قاضی مؤثر خواهد بود. بنااين جهت بحث ترتیب ادله اثبات به

امکان را فراهم  مراتب ادله اثبات با توجه به ارزش اثباتی آن که در اين مقاله بررسی خواهد شد، اينسلسله

 ع دعوا را تشخیص دهد.آسانی حکم موضوکند که قاضی بتواند بهمی

 طرح مسئله. 1

در نظر  توان ترتیب خاصی برای دلايل اثبات دعواسؤال اصلی در تحقیق حاضر اين است که آيا می

حقوقی مطرح  ودر منابع فقهی  گرفت يا نه؟ از آنجا که درباره ادله اثبات دعوا مباحثی زياد و گسترده

ل حاضر موضوعاتی خارج از موضوع اين تحقیق است، در حاشده و حجم زيادی از اين مباحث مربوط به 

بررسی »ان البته يکی از نويسندگان تحقیقی با عنو وجود ندارد. بارهدراينیق جامعی توان گفت تحقمی

ويسنده در ن ارائه کرده است.« مراتب آنری ايران و سسلهفقهی و حقوقی ادله اثبات دعوا در حقوق کیف

مباحثی از اين  اين تحقیق با توجه به عنوان آن بیشتر مباحثی مربوط به اعتبار ادله اثبات، شرايط آن و

نشده  اصلی تحقیق نبوده مطرح دست را مطرح کرده و بحث ارزش اثباتی دلايل به جهت اينکه موضوع

دات حکم ترتیب دلايل بین مستن»و « وزن ادله قانونی»با عناوين  بارهدراينتی همچنین مقالا است.

های اولیه در جهت طرح اين بحث توان گفت قدمدر برخی مجلات منتشر شده است که می« قاضی

 رود.شمار میبه

بوده و نیازمند اين است که ماهیت هريک از دلايل  ایبنابراين بحث ترتیب ادله اثبات دعوا بحث نسبتاً تازه

قوقی مورد بررسی قرار گیرد، سپس ارزش اثباتی دلايل بررسی گردد. از آنجا که با توجه به مباحث فقهی و ح

در قالب  بارهدراينهای موجود طرح مباحث مربوط به ماهیت هريک از ادله اثبات دعوا و بررسی اقوال و ديدگاه

رسد از دلايل و مینظر لذا ناگزيريم که فقط با توجه به نظرياتی که به 1پذير نیست،يک مقاله پژوهشی امکان

 تری برخوردار است بحث ترتیب ادله اثبات را بیان نمايیم.مستندات قوی

                                                                        

ترتیب ادله اثبات دعوا از نظر فقه های مختلف درباره ماهیت ادله اثبات دعوا ر.ک: محمدضیا سیرت، برای مطالعه ديدگاه .1

 .1395قوق قضائی، جامعه المصطفی العالمیه، نامه کارشناسی ارشد، رشته فقه و ح، پايانبیت و حقوق افغانستاناهل
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 هاهبیان دیدگا. 2

ترتیب ادله اثبات دعوا کم و بیش مورد توجه نويسندگان قرار گرفته و در مواردی  مسئله

بندی ادله ممکن است تیبذکر اينکه ترقابل های خاص از ادله اثبات ارائه شده است. نکتهبندیدرجه

که يکی از حقوقدانان ادله اثبات را براساس شیوع استناد با توجه به حیثیات مختلف صورت گیرد؛ چنان

(. مراد از ترتیب ادله اثبات دعوا در اين تحقیق بیان 23: 1388بندی نموده است )شمس، به آنها درجه

براساس ارزش اثباتی و قوّت و ضعف دلايل است. بندی و تشخیص وزن دلايل مراتب ادله، درجهسلسله

های با اوزان مختلف هستند که در دو کفه ترازوی توان گفت ادله اثبات همانند سنگدر مقام تشبیه می

دهند. بیان ترتیب و اثبات يعنی طرفین دعوا قرار گرفته و رجحان موضع يکی را بر ديگری نشان می

کند که درواقع گويای میزان کر شد، از اين جهت اهمیت پیدا میبندی ادله به مفهومی که ذدرجه

کند و نشان از تشخیص کاشفیت دلیل از واقع است و به نحوی مبنای صدور حکم قاضی را مشخص می

تر ترتیب اثر علیه دارد؛ زيرا واضح است که قاضی در جريان رسیدگی به دلیلی قویله و محکوممحکوم

 دهد.می

لازم  ،بندی ادله و تشخیص وزن اثباتی آن بیان نمايیمنکه ديدگاه خود را درخصوص ترتیبايقبل از 

های برخی حقوقدانان مطرح شده است اجمالی در نوشته صورتبهرا که  هابندیدرجهاست که برخی از 

 بررسی نمايیم.

 دیدگاه نخست .1ـ2

حیث ارزش اثباتی آن توجه شده و شايد  بندی ادله ازبه ترتیبتوان گفت يکی از مواردی که می

زيرا قانونگذار  که در قانون مدنی ايران آمده؛، ترتیبی است بندی باشد که مطرح شدهنخستین درجه

در ماده  ن اثباتی آنها نیز نظر داشته است.جمهوری اسلامی ايران ضمن شمارش ادله اثبات دعوا به وز

 ؛شهادت .3 ؛اسناد کتبی .2. اقرار؛ 1ات دعوا از قرار ذيل است: دلايل اثب»قانون مذکور آمده است:  1258

در دلايل قرار داده شده ذکر اينکه چینش ادله به اين صورت که اقرار در صنکته قابل. «قسم .5 ؛امارات .4

ند ترتیب مذکور حاکی عنوان آخرين دلیل ذکر شده امر اتفاقی نیست و حقوقدانان ايران معتقدو قسم به

 .(11: 1383توسلی جهرمی، ) ستبندی دلايل براساس ارزش اثباتی آنهاجهاز در

 نقد و بررسي

 ذکر است.عنوان اشکال قابلثبات دعوا صورت گرفته دو نکته بهفوق که از ادله ا بندیدرجهدرباره 

به امور مدنی اختصاص دارد و امور کیفری  بندی فوق صرفاً اينکه ممکن است ادعا شود که رتبهنکته اول 

اين ادعا باشد. از بندی مذکور در قانون مدنی ايران نیز ممکن است مؤيد شود و بیان رتبهرا شامل نمی

هم  که علم قاضی به نظر مشهور فقها مطلقاًفوق به علم قاضی اشاره نشده؛ درحالی بندیطرفی در رتبه
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ۀ دنی معتبر است و در قانون مجازات اسلامی نیز علم قاضی در رأس همدر امور کیفری و هم در امور م

 باشد. یبندی جامعدرجهتواند فوق نمی بندیدرجهبنابراين  دلايل قرار داده شده است؛

ومی و انقلاب در امور مدنی های عمهین دادرسی دادگاينکه قانونگذار ايران در قانون آينکته ديگر ا

د کتبی، شهادت، امارات و قسم که در قانون مدنی آمده سه دلیل ديگر را نیز بیان بر اقرار، اسناعلاوه

که جايگاه اين سه دلیل در معاينه محلی و کارشناسی. درحالینموده که عبارتند از تحقیق محلی، 

البته ممکن است ادعا شود تحقیق محلی، معاينه محلی و کارشناسی هر  بندی فوق مشخص نیست.رتبه

اين  ثباتی نیز جايگاه امارات را دارد.ل مستقل نیست، بلکه داخل در امارات است و از نظر ارزش اسه دلی

خصوص نظريه کارشناس لی ممکن است پذيرفته شود، اما درادعا اگرچه درباره تحقیق محلی و معاينه مح

دلايل اثبات را  اه همۀبندی فوق جايگر صورت ترتیبدر ه را جزو امارات قرار داد. توان آنبايد گفت نمی

 کند.مشخص نمی

 دیدگاه دوم .2ـ2

بر ادله، به فروض اينکه علاوهديگری که از سويی برخی حقوقدانان مطرح شده ضمن  بندیرتبهدر 

مراتب ادله گفته شده سلسله ، دربارهشود نیز توجه شدهقانونی که به نوعی جايگزين دلیل حساب می

ذيل  صورتبهتوان اينکه کدام يک برای حل مجهول قضائی مؤثرتر است میاساس است دلايل را بر

 نمود: بندیدرجه

ائی، اين ادله عبارت است از: سند؛ اقرار؛ شهادت؛ سوگند؛ ادله اثبات دعوا غیر از امارات قانونی و قض .1

 معاينه محل؛ تحقیقات محلی؛ کارشناسی.

مبنای اغلبی و  بتنی بر غلبه اماراتی هستند کهامارات م ه قانونی و امارات مبتنی بر غلبه:امار .2

 اکثری دارند و در متن قانون ذکر نشده اند.

 .امارات قضائی .3

 .فرض قانونی .4

 غلبه ظن يا ظاهر، در خارج قلمرو امارت قانونی و قضائی و فروض قانونی. .5

 (.327، ص2و ج 711، ص1: ج1358 ،یلنگرود یجعفر) لايعلم الا من قبله .6

 نقد و بررسي

توان گفت نمی اولاً نجام شده از جهاتی محل ترديد است؛بندی که از دلايل اثبات دعوا ااين تقسیم

 زش اثباتی در يک رتبه قرار دارند؛دلايلی مانند سند، اقرار، شهادت، کارشناسی و سوگند از نظر ار

ترين (؛ بنابراين مهم328، ص2ج)همان،  امر توجه داشته است که خود نويسنده نیز به اينهمچنان

ی مانند سند، اقرار، شهادت، کارشناسی اتوان فهمید اين است که ادلهبندی میی را که از اين تقسیمانکته
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يعنی  .و سوگند مافوق امارات هستند و نیز تمام امارات اعم از قانونی و قضائی مافوق فروض قانونی است

تواند از امارات وقتی که هريک از سند، اقرار، شهادت، کارشناسی و سوگند وجود دارد، قاضی نمیتا 

 تواند از امارات استفاده کند، نبايد از فروض قانونی بهره بگیرد.استفاده نمايد و تا وقتی که می

نسبت به اماره قضائی بندی فوق، امارات قانونی و امارات مبتنی بر غلبه يگر اينکه در تقسیمد نکته

؛ زيرا ظن ناشی از اماره که مسئله بر عکس استدرحالی دارای ارزش اثباتی بیشتر شناخته شده است،

ر اثر درگیری مستقیم قاضی با پرونده دعوا و به سبب قرائن و شواهد موجود در پرونده حاصل قضائی ب

قضائی دلیل  پس اماره حکم عام قانون است؛ و مبتنی بر اما ظن حاصل از اماره قانونی ظن نوعی شود.می

خاص است که برای قاضی ظن شخصی و گاهی ممکن است اطمینان شخصی ايجاد نمايد و از اين جهت 

 شود.م میبر اماره قانونی مقدّ

: 1385کاتوزيان، ) است شده نیز تعبیر «حقوقی مجازی فرض» عنوان با درباره فرض حقوقی که از آن

وجه تمايز فرض  ره قانونی و اصل عملی متفاوت است.اند ماهیت آن با اماحقوقدانان گفته ،(159، ص2ج

شود، حقوقی از اماره قانونی و اصل عملی اين است که اماره وسیله کشف واقع است و موجب ظن نوعی می

ف واقع اما در فرض حقوقی نه کش ، مثل اصول محرزه؛اصل عملی نیز گاه راه به سوی کشف واقع دارد

شود، بلکه فرض حقوقی ابزاری است که در جهت فرار مورد نظر است و نه راه به سوی کشف واقع باز می

به همین جهت حقوقدانان معتقدند که اثبات خلاف فرض حقوقی به  شود.از کشف واقع استفاده می

اثبات محسوب کرد؛ دلايل  توان فرض حقوقی را جزوبنابراين نمی )همان(؛ واسطه دلیل ممکن نیست

توان که غلبه ظن يا ظاهر نیز دلیلی جدا از امارات نیست و عنوان لايعلم الا من قبله را نیز نمیهمچنان

بنابراين با توجه به اشکالاتی که  (؛17ـ14: 1383 ،یجهرم یتوسل) در شمار ادله اثبات دعوا ذکر کرد

 توان پذيرفت.تیب فوق را نیز نمیفوق از دلايل اثبات وجود دارد تر بندیرتبهدرباره 

 دیدگاه سوم .3ـ2

داند حقوقدان ديگری ضمن اينکه نقش قاضی را در ارزيابی ادله و سنجش اعتبار آن برجسته می 

 شنهاد نموده است:یذيل پ صورتبهديگری را  بندیرتبهمراتب ادله سلسله درباره

 ؛اقرار .1

 ؛سند رسمی .2

 ؛سند عادی و گواهی .3

 ؛امارات قضائی و قانونی .4

 ؛سوگند .5

 (.20)همان، ص اصول عملی .6



 

 

12 

ره 
ما
 ش
م /

ده
ل 

سا
ی 

یاپ
پ

37 
ز 
ايی

/ پ
14

01
 

 نقد و بررسي

توان گفت که از علم قاضی سخن به میان بندی فوق نیز میترتیب درباره ،شوده ملاحظه میکچنان

دار ربرخو یبنابراين جای اين سؤال باقی است که علم قاضی در مقايسه با اين دلايل از چه جايگاه ؛نیامده

بر اين حل و کارشناسی نیز مشخص نشده است. علاوهاز طرفی ديگر جايگاه تحقیق محلی، معاينه م است.

ونی رسد اماره قاننظر میکه به، درحالیاماره قانونی و قضائی در يک مرتبه قرار داده شده بندیرتبهدر اين 

گونه که نه محل و کارشناسی همانخصوص تحقیق محلی معايدارای ارزش اثباتی بیشتر است. البته در

 (.22)همان:  نويسنده معتقد است که اين سه دلیل داخل در امارات است ،نیز اشاره شد قبلاً

 بررسی ارزش اثباتی ادله. 3

مراتب خاصی اند سلسلهرا طرح نموده و تلاش کرده درباره ترتیب ادله اثبات دعوا که حقوقدانان آن

جدی مطرح است که آيا ارائه يک لیست قطعی و کاملی که بتواند جايگاه  صورتبه، اين سؤال ارائه دهند

بندی و رتبهرسد نظر می، ممکن است يا خیر؟ بهکندهريک از ادله اثبات دعوا را از پیش تعیین 

زيرا نقش اساسی و اصلی را  ، ممکن نیست؛جا صادق باشدصورت قطعی که در همهبهگذاری دلايل ارزش

رو شناحت درجه تأثیر ادله در مقايسه با يکديگر يابی ادله خود قاضی به عهده دارد. ازاينسنجش و ارزدر 

رايط و اقتضائات خاص نیز از وظايف اصلی قاضی است و اين امر ممکن است در هر دعوا به لحاظ ش

گفت که هدف از ارائه ن توامراتبی که از جانب حقوقدانان مطرح شده میسلسله درباره لذا متفاوت باشد.

صورت بهواقع حرکت به سمت تعیین ارزش اثباتی دلايل ها و طرح مباحثی از اين دست دربندیاين ترتیب

از ادله سعی بر اين است که جايگاه  حقیق نیز ضمن توجه به ماهیت هريکدر اين ت نوعی و کلی است.

تا از اين  صورت نوعی و کلی بیان شودبهچند ت و ضعف دلايل و ارزش اثباتی آن هرادله اثبات از نظر قوّ

ن ارائه گذاری معیّالامکان ضوابط و دلايلی مشخص با ارزشبرای فرايند قضاوت و دادرسی حتی طريق

 گردد.

گیرند و قاضی با استناد به آن حکم ترين دلايلی که برای اثبات دعاوی مورد استناد قرار میعمده

ترتیب و  شهادت، کارشناسی، امارات و سوگند.لم قاضی، اقرار، اسناد، ع :عبارتند از ،کندصادر می

گذاری مذکور و میزان تأثیر زمانی ممکن است که ارزش اثباتی ادله ،کلی صورتبهبندی اين دلايل درجه

رو بايد دلالت و کاشفیت هريک از اين دلايل اينقیقت و نشان دادن واقع مشخص گردد. ازآن در کشف ح

 مورد لحاظ قرار گیرد. 

گويد علم قاضی در همۀ دعاوی معتبر درباره علم قاضی قول مشهور فقهای امامیه اين است که می

تواند مطلقاً به علم خود عمل کند، بلکه علم تنها می( و قاضی نه242، ص6ق: ج1407 ،یطوساست )

دله قرار دارد. فتواهای فقهای معاصر نیز حاکی از آن است که اگر در موردی برای قاضی در رأس همۀ ا
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قاضی بر اثر تحقیق در اوضاع و احوال پرونده دعوا مطابق اصول و قواعد فقهی علم حاصل شد تمسک به 

ر دارد: بالاتری از ساير دلايل قرا از نظر فقها علم قاضی از دو جهت در مرتبه 1دلايل ديگر جايز نیست.

اول اينکه هرگاه برای قاضی علم حاصل شود و قاضی واقع را کماهو حقه بشناسد لازم نیست دنبال دلايل 

ديگر باشد، بلکه بايد براساس علم خود و مطابق واقع حکم صادر کند. حتی ممکن است بگويیم جايز 

کند، حکم مطابق واقع بر او نیست قاضی دنبال دلايل ديگر باشد؛ چون وقتی قاضی علم به واقع پیدا می

واجب خواهد بود. دوم اينکه اگر در جای علم قاضی بر خلاف اقرار، بینه و سوگند باشد و کذب اين دلايل 

برای قاضی روشن باشد، بازهم قاضی حق ندارد مطابق اين دلايل حکم صادر کند؛ بلکه يا بايد براساس 

 داری کند و پرونده را به قاضی ديگر ارجاع دهد. علم خود حکم کند يا در آن مورد از قضاوت خود 

ی که اند، تا جايدر اثبات دعاوی و مسائل قضائی قائل ایحقوقدانان نیز برای علم قاضی جايگاه ويژه

 اندگر ياد کردهعنوان ناظر بر محتويات دلايل ديبرخی آن را بالاتر از همۀ دلايل قرار داده و از آن به

ه و از ه در حقوق ايران علم قاضی در رأس همه دلايل قرار گرفتکچنان (؛277: 1387واقف،  یتیحم)

ست: ازات اسلامی ايران آمده اقانون مج 212ماده در  .ستم بر همۀ آنهانظر ارزش اثباتی مقدّ

له برای قاضی که علم قاضی با ادله ديگر در تعارض باشد، اگر علم قاضی بین باقی بماند آن اددرصورتی»

چنانچه برای  کند.تبر نیست و قاضی با ذکر مستندات علم خود و جهات رد ادله ديگر رأی صادر میمع

رسد ه نظر میبنابراين ب «.شوداساس آنها رأی صادر مینشود ادله قانونی معتبر است و برقاضی علم حاصل 

م گر نیز مقدّ ادله قرار دارد و در صورتی تعارض با ادله دي ضی از نظر ارزش اثباتی در رأس همۀعلم قا

 شود.می

ی درباره اقرار نیز لازم است به ماهیت اين دلیل توجه شود. برخی حقوقدانان ماهیت اقرار را به گونه

 مانند اين رسد جنبه کاشفیت از واقع در آن مورد توجه قرار نگرفته است،اند که به نظر میبیان نموده

اقرار »گفته است:  بارهدراينيکی از حقوقدانان نظريه که اقرار يکنوع عمل حقوقی دانسته شود، چنانچه 

يک عمل حقوقی لازم است و لزوم از خواص عقود و ايقاعات نیست اقرار هرچند ايقاع نیست ولی موجب 

مانند نظريه ديگر يا  (570، ص1: ج1358 ،یلنگرود یجعفر)« شودتعهد و الزام به قصد يک طرف می

داند، آقای کاتوزيان در توضیح اين ديدگاه گفته است به موجب اقرار را سبب انتفاء موضوع دعوا می که

                                                                        

 به الناس حق و الله حق در است جايز قاضی برای»: نويسدمی علمش به قاضی عمل جواز درباره )ره( خمینی امام .1
 قاضی يا بود هم مقابل قاضی علم با بینه اگر حتی نباشد. بین در هم سوگندی و بینه اينکه لو و کند عمل خود علم

: است فرموده ديگر جای در ايشان .«دهد اثر ترتیب مدعی سخن به نیست مجاز داشت سوگند کذب به اعتقاد
 سؤالی به پاسخ در لنکرانی فاضل اللهآيت. «است ديگر طرق به حکم از مانع گاهی و است معتبر قاضی علم»

 ،2ج ،الوسیله تحرير ،(خمینی امام) موسوی الله روح ر.ک:) .«است مقدم شهادت و اقرار بر قاضى علم»... : گويدمی
 ،کیفری امور در فقهی آرای مجموعه؛ 1844 سؤال ،485ص ،1ج ،المسائل جامع لنکرانی، فاضل محمد ؛408ص

 (187ص ،2ج قضائیه، قوه آموزش معاونت
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گیرد که طرف دعوا ادعای مدعی را نپذيرد، اين نظر هنگامی دعوا نزد دادگاه در جريان رسیدگی قرار می

شود در اين صورت توافقی بین مدعی و منکر ايجاد می اما اگر طرف دعوا ادعا را بپذيرد و به آن اقرار کند

ماند تا دادگاه رود، زيرا ديگر اختلافی و نزاعی باقی نمیکه در اثر آن زمینه نزاع و موضوع دعوا از بین می

ماند، بر اساس اين ديدگاه مقر پايبند به اقرار به آن رسیدگی کند و اصلاً مجالی برای قضاوت باقی نمی

ست؛ چون خودش خواسته است و قاضی هم اختیار ارزيابی و صلاحیت بازرسی و ادامه رسیدگی خود ا

به دعوا را ندارد، زيرا با پذيرش ادعای مدعی توسط منکر )مقر( نزاع از بین رفته و قاضی نیز بايد به اقرار 

به ارزش اثباتی  بدون اينکه همچنین در نظريه ديگری (.260، ص1: ج1385 ان،يکاتوزترتیب اثر بدهد )

کند علیه اقرار میاقرار توجه شود گفته شده اقرار اسقاط حق اثبات مقر است به اين معنی که وقتی مدعی

در واقع به نوعی تسلیم ادعای مدعی شده و حق خود را که عبارت از مطالبه دلیل از مدعی است ساقط 

ه ادعای مدعی بدون احتیاج به دلیلی ديگر براساس اين نظري(. 106: 1390 دا،يو هو یمولود) کندمی

 . (253، ص1: ج1385 ان،يکاتوز) لزومی ندارد که به توان اثباتی اقرار توجه شود شود و اساساً پذيرفته می

اند که جنبه دلیلیت و کاشفیت آن از ای تحلیل نمودهگونههی ديگر ماهیت اقرار را باما در مقابل عده

هايی يکی از نظريه 1.اندمفید ظن برای اثبات واقع دانسته مانند اينکه اقرار را اماره ؛مشهود است واقع کاملاً 

نسبتاً شايع در بین  توان گفت در آن به جنبه کاشفیت و ارزش اثباتی اقرار توجه شده و نظريهکه می

ت. مبنای اين نظريه بنای باشد اين است که اقرار دلیل مستقیم برای اثبات واقع اسحقوقدانان می

پندارد. بنابراين اگر کسی به سود عقلاست؛ زيرا هیج عاقلی اقرار شخصی را که به زيانش است بیهوده نمی

گويد. دهد، اين نشان خواهد داد که اقرارکننده راست میديگری و به زيان خودش از وجود حقی خبر می

شود: اول اينکه هر شخص نسبت به رويدادی ه خلاصه میبه عبارت ديگر تحلیل مبنای اقرار در دو نکت

تر از ديگران است. دوم اينکه عقل انسان اخبار دروغ خلاف تر و عالمکه در گذشته برايش اتفاق افتاده آگاه

کند اين دهد. پس کسی که بر ضرر خودش اقرار میواقع بر ضرر خود شخص اخبارکننده را اجازه نمی

 اقع است.اقرار کاشف از و

اند: حتی برخی گفته .پوشی کردتوان از آن چشمآسانی نمیطرفداران زيادی دارد که به اين نظريه

کند و از دلالت اقرار بر واقع و ويژگی کاشفیت آن از واقع برای قاضی باور به صدق مفاد اقرار ايجاد می»

در جايی که قاضی مفاد اقرار را باور یری باور در وجدان قاضی مبتنی بر دلیل است گآنجا که شکل

ک دين به وجود ي ديگری مخالف مفاد اقرار وجود خواهد داشت، مثلاً خواه دلیل يا قرينهناکند، خواهنمی

در اينجا ممکن است مطابق اقرار برای قاضی باور  .کندخلاف آن دلالت میاقرار شده ولی سند عادی بر

: 1390 دا،يو هو یمولود) «شوددلیلی نباشد برای قاضی باور ايجاد می که چنین یايجاد نشود ولی در جاي
                                                                        

اقرار را اماره  دير احکام آن گفته است بايو سا رانيا یاقرار در قانون مدن فيبا استفاده از ظاهر تعر انيکاتوز یآقا. 1
 (258، ص1ج :1385 ،انيکاتوز)شمرد. 



 

 

15 

رت
ت

ی
 ب

لام
اس
ق 

قو
 ح

ه و
فق
در 

وا 
دع
ت 

ثبا
ه ا

ادل
 ی

108) . 

دله اثبات دعوا اتوان گفت اقرار از نظر ارزش اثباتی دومین دلیل از بنابراين بر مبنای اين نظريه می

 هادت،شبوده و بعد از علم قاضی قرار خواهد داشت و در مقام تعارض با دلايلی ديگر مانند سند، 

 شود.کارشناسی، امارات و سوگند نیز مقدم می

رباره مبنای شود نیز بايد گفت که دترين ادله اثبات دعوا محسوب میدرباره اسناد کتبی که از رايج

روی خوشی  البته فقهای گذشته به اسناد کتبی (.140: 1395 رت،یس) اعتبار آن اختلاف نظر وجود دارد

صورت بهعوا عنوان يکی از ادله اثبات دهای خود بهها و نوشتها در کتابنشان نداده و حتی مباحث آن ر

یدا کرده؛ پيل مستقل ارزش فراوانی اما در زمان ما سند به عنوان يکی از دلا اند.مستقل مطرح نکرده

دلیل  (.62: 1385صدرزاده افشار، ) را در رديف اول ادله اثبات دعوا قرار داده است ی که برخی آناگونهبه

اه در تنظیم احتمال اشتب اسناد کتبی در زمان حاضر چند امر است: اولاً العادههمیت و ارزش فوقاين ا

شود. لذا قبل از اينکه دعوای مطرح شود تهیه و تنظیم می چون سند معمولاً ،سند بسیار کم است

 رخی ادلهبدر سند برخلاف  ثانیاً کنند.را تهیه می کنندگان با آرامش خاطر و با دقت لازم آنتنظیم

ا ديده رکه شاهد ممکن است پس از مدتی آنچه ؛ چراهمچون شهادت احتمال غفلت و فراموشی راه ندارد

 آيد.ی پیش نمیدقیق دو باره به ياد آورد، اما در سند چنین مشکل صورتبهفراموش کند و نتواند قضیه را 

ن افراد سند را با کسانی به عنوان مأمور رسمی دخالت دارند و اي اً در تهیه و تنظیم سند رسمی غالب ثالثاً

بت به محتويات کنند که اين امر باعث اطمینان بیشتر نسحفظ امانت، دقت و احتیاط لازم از قبل آماده می

 شود. سند می

های اثبات است ترين راهقویکتابت از »گويد: رو يکی از حقوقدانان درباره ارزش اثباتی سند میازاين

م راهی برای تواند طريقی برای اثبات وقايع حقوقی باشد و هزيرا هم می ؛باشدو دارای نیروی مطلقه می

بات از آن اثبات تصرفاتی حقوقی، کتابت در قديم دارای چنین قدرتی نبود بلکه مقام اول در ادله اث

مک کرد، و صنعت چاپ نیز در اين مورد ک شهادت بود، اما بعد از اينکه کتابت شروع به گسترش نمود

نظر براين به(. بنا90، ص2: جتایب ،یالسنهور)« کتابت بر شهادت مقدم شد و مقام اول را از آن خود کرد

با شهادت،  رسد اسناد کتبی از نظر ارزش اثباتی بعد از علم قاضی و اقرار قرار دارد و در مقايسهمی

 شود.تر محسوب میقوی کارشناسی، امارات و سوگند دلیل

ای معتقدند شهادت شهود درخصوص ارزش اثباتی شهادت نیز دو ديدگاه مطرح شده است: عده

ی که در صورتی احراز شرايط شرعی و قانونی معتبر است و لازم نیست قاضی از اگونهموضوعیت دارد، به

ی ديگر معتقدند شهادت مانند دلايلی اما برخ 1طريق آن اقناع وجدان حاصل کند و واقع را کشف نمايد.

                                                                        

 وجب المدّعي، لدعوى شهادتهما وافق و واحد، وجه على واحد مكان في شهدا و عدلين، كانا و شاهدان، الحاكم عند شهد إذا» .1
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شود که برای قاضی دهد و موجب میشهادت از اين جهت که خبر از امور حسی می 1ديگر طريقیت دارد.

تر از علم قاضی، اقرار و سند کتبی قرار دارد و در مقام تعارض پايین ظن به واقع حاصل شود در درجه

شود، اما در صورت تعارض اقرار و سند کتبی بر شهادت مقدم میتوان گفت هريک از علم قاضی، نیز می

 تر است مقدم خواهد شد.شهادت با هريکی از کارشناسی، امارات و سوگند، چون شهادت دلیل قوی

نظر ت. بهوق ديدگاهای متفاوت مطرح شده اسدرباره کارشناسی و نظريه اهل خبره نیز در فقه و حق

 سیره که نظريه کارشناس بر مبنایعلم قاضی است؛ چراتمايز از شهادت و رسد کارشناسی دلیلی ممی

ضابطه تشخیص  درباره و جدای از شهادت و علم قاضی معتبر بوده و دارای ماهیت مستقل است و عقلا

ا نظر که شهادت خبر از امور حسی يا قريب به حس است، ام اندنظر اهل خبره از شهادت برخی گفته

گی فنی و ولی برخی ديگر به ويژ (.818ق: 1417 ،ینراق) اهل خبره در واقع اخبار از امور حدسی است

ت تخصصی بودن موضوع توجه کرده و همین امر را ضابطه تشخیص و تمايز نظر اهل خبره از شهاد

 محسوب نشدن در ضمن اينکه سخن صاحب کفايه را در مورد خبرهه شهید صکچنان اند؛معرفی کرده

گويد: سته میدهد، مردود دانمی ـ که يک امر حسی است ـکه خبر از موارد استعمال اهل لغت به دلیل اين

ن نیست که بر رجوع به اهل خبره در امور حدسی استقرار يافته اي معنای اينکه گفته شده بنای عقلا»

ی بره اختصاص به امور حدسی داشته باشد و حدس در اعتبار و حجیت بر حس برتررجوع به اهل خ

سی تر است زيرا احتمال خطا در امور حدسی نسبت به امور حشد، بلکه حدس از حس ضعیفداشته با

ه بيقیت است منحصر بسیار بیشتر است، پس معقول نیست که حجیت عقلائی که مبنای کاشفیت و طر

لکه ببر رجوع به اهل خبره حدسی بودن موضوع نیست  ابراين مبنای سیره عقلاامور حدسی شود. بن

« ستمبنای آن فنی و تخصصی بودن موضوع است و در اين جهت فرقی بین امور حدسی و امور حسی نی

دت اين ترين شاخصه و ملاک تمايز نظريه اهل خبره از شها(. بنابراين مهم259ص، 2ق: ج1408صدر، )

 شود، جنبه فنی و تخصصی دارد و هر کسیاتی که در آن به اهل خبره مراجعه میاست که موضوع

اشد، بر برا درک کند مکر اينکه از تجربه و مهارت لازم در خصوص آن موضوع برخوردار  تواند آننمی

 وقعمد و در نرا درک کن خلاف شهادت که در اثبات امری به واسطه آن کافی است تا عموم مردم آن

 د.نگزارش ده اندد آنچه را که درک کردهنبتوان مناسب

رسد که نظريه کارشناس از نظر نظر میمراتب ادله اثبات دعوا بهدرباره جايگاه کارشناسی در سلسله

قدرت اثباتی بعد از علم قاضی، اقرار، سند و شهادت قرار دارد. درخصوص برتری شهادت بر نظريه 

                                                                        

 (342 ق:1400 طوسی،). «بشهادتهما الحكم الحاكم على

 و الشهادات قيمه تقدر التى هى الوقائع فى تحكم التى المحكمه ان»: آمده لبنان مدنی دادرسی آئین قانون 278 ماده در .1

 (78ص ،3ج ق:1406 داماد، محقق مصطفى سید: از به نقل). «المراجعه يقبل لا تقديرها
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اين است که اگر شهادت بر امضای يک سند توسط فردی وجود رسد کارشناس سؤالی که به ذهن می

انتساب امضا را به شخص مورد ترديد قرار داده و موضوع به کارشناسی ارجاع شده  دارد ولی طرف مقابل

گونه موارد نیز شهادت بر کارشناسی برتری دارد؟ در جواب بايد باشد و جعلیت آن ثابت شود، آيا در اين

شويم و بگويیم اگر شهادت مورد نظر از باب بینه شرعی با تمام شرايط مذکور در ماده قائل به تفصیل 

قانون مدنی باشد و شرايط مذکور برای قاضی احراز گردد، در اين صورت قطعاً شهادت بر نظريه  1313

 دانند، ولی نظريه کارشناسیکارشناسی بر جعلیت، مقدم است؛ چون فقها شهادت شرعی را يک دلیل می

در حد اماره است و اماره جزء ظواهر است و در تعارض دلیل و ظاهر قطعاً دلیل مقدّم خواهد شد. شاهد 

نفره، های سهبر اين مدعا نیز اين است که در اکثر موارد نظريات کارشناسان، متفاوت بوده و به کارشناسی

ب بینه شرعی نباشد و برخی از شرايط گردد. ولی اگر اين شهادت از بانفره ارجاع مینفره و بعضاً هفتپنج

گردد و شهادت محسوب اخذ می« مطلع»عنوان در شاهد محرز نگردد در اينجا اظهارات اين افراد صرفاً به

گونه شود. مثلاً برای نمونه احراز شرط عدالت در اکثر موارد کار بسیار دشواری است. درنتیجه در ايننمی

« مطلع»گونه گواهی کردن که در حد نظريه کارشناسی بر جعلیت بر اين موارد بايد قائل به اين شويم که

 شوند مقدم خواهد بود. محسوب می

تر گاه صحیحس از امارات قضائی محسوب شده است. اما ديدها نظر کارشنااساس برخی ديدگاهالبته بر 

ی و قانونی امارات قضاي م براين است که نظريه کارشناس دلیل مستقل است و از نظر ارزش اثباتی مقدّ

 باشد.می

مراتب ادله اثبات دعوا بعد از دلايل به معنای خاص قرار دارد و در بین ادله اثبات امارات نیز در سلسله

شود. اين در حالی که امارات قضائی از باب علم قاضی دلايل به جز سوگند بر امارات مقدّم می دعوا همه

مراتب ادله همان جايگاه قاضی برگردد در اين صورت امارات قضائی در سلسله معتبر نباشد، اما اگر به علم

علم قاضی را خواهد داشت. در تعارض امارات قانونی با امارات قضائی نیز امارات قضائی به جهت اينکه 

و ذکر اينکه تحقیق محلی قابل نکته 1شود.دنبال دارد، بر امارات قانونی مقدّم میکشف شخصی را به

ما محل را بايد در رتبه امارات قضائی قرار داد، زيرا تحقیق محلی اگرچه به شهادت شباهت دارد، ا معاينه

ل ماهیت اماره آمده از اهل محدستتوان گفت اطلاعاتی بهرو میشرايط شهادت در آن معتبر نیست. ازاين

                                                                        

که طرف مقابل هم درصورتی ،. بنابراين اگر کسی ادعا کند که کیفی که در دست ديگری است متعلق به اوست1
به استناد  استناد نموده و شودعنوان اماره قانونی شناخته میقانون مدنی به 35 که طبق مادهاماره تصرف  به

ولی متصرف  )اماره قضايی( اگر مدعی جزئیات درون کیف را اطلاع داشته باشد ،اماره يد خود را مالک بداند
و اماره  بر مالکیت او شود ی از جزئیات درون کیف بدهد، کیف به مدعی بايد داده شود و حکماتنتواند اطلاع

درنتیجه اماره يد که اماره قانونی است، اگر با اماره قضايی تعارض کند، شود. قضايی بر اماره قانونی مقدّم می
 .شودم بر اماره يد میاماره قضايی مقدّ
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پیدا کند که  و شواهدی دست چنین در معاينه محلی قاضی ممکن است به قرائنقضائی را دارد، هم

ز امارات قضائی ندارد. به همین جهت بنابراين معاينه محلی نیز ماهیت جدا ا موجب کشف واقع گردد.

گويد: های عمومی و انقلاب در امور مدنی در همین زمینه میهین دادرسی دادگاقانون آي 255ماده 

گردد که ممکن است موجب علم محسوب می اطلاعات حاصل از تحقیق و معاينه محل از امارات قضائی

قانونگذار در اين ماده قانونی به ايجاد علم يا اطمینان توسط تحقیق  اطمینان قاضی يا مؤثر در آن باشد.يا 

دهد که سهم دادرس در ارزيابی میزان ارزش محلی و معاينه محل اشاره نموده است و اين نشان می

گونه که اين امر در بسیاری از امارات قضائی همان ؛برجسته استاثباتی تحقیق محلی و معاينه محل 

 وجود دارد. 

در اين خصوص بايد میان سوگند بتی يا قاطع دعوا و  دله اثبات دعوا سوگند است.آخرين دلیل از ا

عنوان يک دلیل ها در اثبات دعاوی تفاوت قائل شد. سوگند بتی بهسوگند استظهاری از لحاظ نقش آن

 دارد.وجود  یهای متفاوتهماهیت سوگند بتی نیز ديدگا درباره باشد.تواند قاطع دعوا تنهايی میهاثباتی ب

بر مبنای اين نظريه سوگند ارزش  (.187، ص2: ج1385 انيکاتوز) اندرا به عقد صلح ارجاع داده برخی آن

ل مشکل به سوگند ان باشد برای حاثباتی ندارد، زيرا طرفین دعوا زمانی که مدعی از اثبات ادعای خود ناتو

 وسیله فصل خصومت و همچنین بر مبنای اين تحلیل که ماهیت سوگند صرفاً آورند.قاطع دعوا رو می

بازهم سوگند ارزش اثباتی ندارد. نیز اگر ماهیت اين نوع سوگند به ابراء مشروط  1منزله اصل عملی باشدبه

عنوان يکی از ادله اثبات دعوا توجه نشده است. اما اگر بازهم به ارزش اثباتی سوگند به 2تحلیل شود

سوگند بتی را يکی از ادله اثبات دعوا و در جايگاهی بالاتر از اصل عملی بدانیم، در اين صورت سوگند 

شود دارای ارزش اثباتی است. برخی حقوقدانان نیز بتی به جهت اينکه به واسطه آن واقع کشف می

که (؛ چنان26: 1383 ،یتوسلآستانه اثباتی بیش از اصل عملی برخوردار است ) اند سوگند بتی ازگفته

علیه از ادای سوگند خودداری ورزد و دعوا با سوگند مدعی درباره يمین مردوده نیز گفته است اگر مدعی

دعوا به نفع وی خاتمه يابد، ظهوری در ذيحق بودن مدعی وجود دارد و موضوع متفاوت است با زمانی که 

(. بنابراين 27يابد )همان: دلیل فقد دلیل از سويی مدعی و با تمسک به اصل عملی خاتمه میصرفاً به

واقعیت اين است که سوگند بتی اگرچه بر کشف واقع نظر دارد، اما از نظر قدرت اثباتی بعد از همۀ دلايل 

کند، دلیل ضعیف محسوب ا میديگر قرار داشته و به لحاظ اينکه طرف منکر آن را به نفع خودش اد
                                                                        

 لفصل خاصّاً علاجاً ابتكر فالشارع الأماره، إلى الأصل نسبه البيّنه إلى اليمين نسبه أنّ»يکی از فقها در اين باره نوشته است:  .1
 (382ص ،1ج ق:1418 سبحانى،)«. الواقع إلى الموصل الدليل فقد عند الخصومه

 وقتی که معنی اين به است مدعی ادعای مورد حق از مشروط ابراء واقع در سوگند: است گفته حقوقدانان از يکی 2
 علیهمدعی ذمه از آنرا و نموده نظر صرف خودش حق از گويا کندمی سوگند درخواست علیهمدعی از مدعی
 افشار، صدرزاده). کند ياد سوگند مدعی ادعای نادرستی به نسبت علیهمدعی اينکه به مشروط کندمی ساقط
1385: 140) 
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تواند در مقابل دلايلی ديگر قرار بگیرد؛ هرچند که برای قاضی و دادرس نسبت شود و از اين جهت نمیمی

 کند.واقع ظن ضعیف ايجاد می

؛ زيرا تواند دلیل اثبات دعوا مورد استناد قرار بگیرداما سوگند استظهاری برخلاف سوگند بتی نمی

دعوای بر متوفی که اصل حق ثابت باشد و بقای آن در نظر حاکم مشکوک  ری در موردسوگند استظها

بنابراين سوگند  تواند از مدعی بخواهد که بر بقای حق خود قسم ياد کند.باشد معتبر است و حاکم می

ت بلکه برای تکمیل و کمک به تقوي ،دلیل مستقل نیست ،آيدمیگونه که از نام آن براستظهاری همان

  شود.دلايل ديگر استفاده می

 نتیجه 

عیین مراتب آن تزش اثباتی ادله و بیان سلسلهدر تشخیص ار ،گونه که در آغاز اشاره کرديمهمان

اين مسئله در مباحث فقهی و حقوقی مطرح شده و گاهی در مورد  ماهیت هرکدام از ادله تأثیرگذار است.

علم  :اند ازترين دلايل اثبات عبارترسد عمدهبه نظر می ست.های مختلف بیان شده اهبرخی دلايل ديدگا

قاضی، اقرار، اسناد کتبی، شهادت، کارشناسی، امارات قضايی و قانونی، تحقیق محلی، معاينه محلی و 

  سوگند.

توان گفت تحقیق محلی و معاينه محلی ماهیت مستقل ندارد، بلکه از درباره ماهیت اين دلايل می

اما علم قاضی، اقرار، اسناد، شهادت و نظريه کارشناس از دلايل  شود.رات قضائی محسوب میاقسام اما

ا دارد، اما امارات از دلايل غیرمستقیم سوگند نیز ماهیت دلیل ر تقیم و بلاواسطه برای اثبات دعوا است.مس

 صورتبهماهیت هرکدام درباره ارزش اثباتی ادله مذکور و کاشفیت آن نزد مقام قضائی با توجه به  است.

 توان گفت ترتیب ذيل حاکم است:می کلی و نوعی

امارات قضائی، تحقیق محلی و  .6؛ کارشناسی .5؛ شهادت .4؛ اسناد کتبی .3؛ اقرار .2؛ علم قاضی .1

 سوگند.  .8؛ امارات قانونی .7؛ معاينه محلی
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