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 یدر مبان یدر جرم محاربه)درنگ یمدت مجازات نف
 ق.م.ا.(284ماده  یفقه

   هیجورکو یمحمد یعل   

 یاسلام شهیپژوهشگاه فرهنگ و اند اریاستاد

amg134325@yahoo.com 

 یمحسن کران

 یفقه و علوم اسلام یسطح چهار حوزه و محقق مدرسه عال

 

 چکیده

بت محارب است؛ اما نس  یاز چهار مجازات در نظر گرفته شده برا یکی یمجازات نف

 انی همچ نن ا ا  ا یمختلف  هایهیاختلاف است و نظر هانیفق انیدر م یبه مدت زمان نف

زمان  سال و حداکثر هنگام انبه نسبت به مدت کیحداقل  سال،کیاا زمان انبه،  ات،یح

 برا ر، ب ا مراج  ه ب ه من اب  هی نظر افتنی صدد  رمطرح شده است. جستار حاضر د ینف

 هی ر نظربه مطال ه ادله هر کدام از چه ا یو اجتهاد یلیبه روش احل یو متنن فقه یاسلام

ب ه ادل ه  با امسک تیاست و در نها افتهین یرا کاف اتینظر نیاز ا کیچیداخته و ادله ه ر

 اث،ی حف   ب ن   ب رهو ادله ع ام همچ نن م ت هیبن م او دیبر حهیخاص همچنن صح

 ط،یابا در نظ ر گ رفتن ش ر یحاکم بنده و و اریدر اخت یمدت زمان نف نییم تقد است ا 

  را مشخ  خناهد کرد. یمدت زمان نف

   .محارب، انبه ،ینف د،یمحاربه، اب  :کلیدی هایواژه
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 مقدمه

ره س ن 33جرم محاربه یکی از جرایم حدی منرد اافاق فقیهان اسلام است ک ه در یی ه 

ریفه های مقرر برای جرم محاربه بر اساس ییه شمائده به ین اصریح شده است. مجازات

نی    مخالف و نفی. مقررات کیفری ایرانو ا در جهت عباراند از: قتل، صلب، قط  دست

ه اس ت  س از  یروزی انقلاب اسلامی همناره این چهار مجازات را برای محاربه  ذیرفت

م.ا. ق. 282و م اده  1370ق.م.ا.  190؛ ماده 1361ق. حدود و قصاص  202)ر. ک: ماده 

س ت ، نفی بلد ابینی شده برای جرم محاربههای  یشرو، یکی از مجازات(. از این1392

م نای  از ین به اب ید ا بیر شده است. درباره 1361ق. حدود و قصاص  202که در ماده 

ح  بس،  (68، ص 4، ج 1363بابنی  ه، )ابنهای مختلف  ی همچ  نن قت  ل،دی  دگاه "نف  ی"

، ج جل  د 1422) خ  نئی، ، اس  تقرار در مک  ان خ  اص،(48، ص 8، ج 1387)طنس  ی، 

ش ده اس ت ک ه  و اب ید از شهری به شهر دیگر بین فقها مط رح (389منسنعه، ص 41

 (675، ص 1427)فاضل منحدی لنکرانی، م نای اخیر دیدگاه مشهنر فقیهان شی ه است.

ظر وج ند ا بر  یر دیدگاه اول، بین فقیهان اختلاف نبن "نفی"درباره مدت زمان مجازات 

ر ای ن اا  ایان عم ر مح ارب؛ نظ ر دوم: اس تمرا "نفی"دارد؛ نظر اول: استمرار مجازات 

ظ ر نمجازات اا زمان انبه محارب؛ نظر سنم: استمرار مجازات نفی به مدت یک سال و 

هم ین  رات کیفری ایرانچهارم: حداقل زمان یک سال و بیش از اا زمان انبه که در مقر

 194؛ م اده 1361ق. ح دود و قص اص  205نظر چهارم  ذیرفته شده است )ر.ک: ماده 

ژه در میان (. گفتنی است در بسیاری از منارد به وی1392ق.م.ا.  284و ماده  1370ق.م.ا. 

ه ان ی ین بی ان نش ده اس ت و برخ ی از فقیقدما فقط به ذکر دیدگاه بسنده شده و ادله

ه محقق خنئی، ابری ی و برخی دیگر از م اصرین هرچند به صنرت استدلالی ب همچنن

ب ین  اند. از طرف ی درای گذرا به برخی از ادله داشتهاند اما فقط اشارهاین مسئله  رداخته

رو، ننش تار باره صنرت نگرفته است. از ای نمقالات فقهی و حقنقی نی  احقیقی در این

دد ص ناب  اسلامی و متنن فقهی به روش احلیل ی و اس تدلالی در حاضر با مراج ه به م

ه ار چدر جرم محاربه بریمده است که ابتدا به ابی ین  "نفی"بررسی مدت زمان مجازات 

 ا ادله ینبدر این مسأله خناهد  رداخت و در  ایان نی  نظریه احقیق همراه  دیدگاه مطرح

 بیان خناهد شد.
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 تا پایان حیات یه استمرار نفی مداومنظر. 1 

ان بر اساس این نظریه اگر مجازات نفی منرد حکم قرار گی رد م دت اج رای ین ا ا  ای 

گنی د: طب ق نظری ه می حیات محارب خناهد بند. یکی از فقهای م اص ر در ای ن ب اره

شند و می مشهنر عظیم بین فقها، محارب از یک محل یا شهر به محل یا شهر دیگر نفی

 ومی گ ردد ندر یک جا و امان و  ناه داده نمی شند و با وی م امله  به او اجازه استقرار

نف ی را  که بمیرد. زیرا این فقه ااط ام نمی شند و صدقه به او  رداخت نمی شند اا این

فی ا،،  و ر. ک: 391ص ، منسنعه 41، ج 1422)خنئی، مقید به زمان خاصی نکردند. 

 . (634، ص 3، ج 1427منسنی اردبیلی،  ؛312، ص 3اا، ج بی

 ادله نظریه استمرار نفی تا پایان عمر. 1 -1 

 اند. صاحبان این دیدگاه برای اثبات نظریه خنیش به سه دلیل امسک کرده

 . آیه محاربه1 -1 -1 

لَّبُنا  ساَداً أَنْ یُقَتَّلُ نا أَوْالْأرَْ،ِ فَ نْنَ فیِإنَِّمَا جَ َاءُ الَّذِینَ یحَُارِبُننَ اللَّهَ وَ رَسنُلَهُ وَ یَسْ َ» یُص َ

 لَهُمْ وَهُمْ خِ ْیٌ فیِ الدُّنْیاَ رْ،ِ ذلِکَ لَنَ الْأَمِأَوْ اُقطََّ َ أَیدِْیهِمْ وَ أَرْجُلُهُمْ منِْ خِلاَفٍ أَوْ یُنْفَنْا 

 (33) مائده، ییه «فیِ الْآخِرَةِ عَذَابٌ عظَِیمٌ

ان د و برخی برای استمرار نفی اا  ایان عمر، به اطلاق ییه شریفه محارب ه اس تدلال کرده

مقتضای اطلاق نفی را استمرار همیشگی اب ید و عدم اأثیر انبه ب د از  یروزی ب ر او در 

هرچند صاحبان این  (634، ص 3، ج 1427)منسنی اردبیلی، اند.سقنط مجازات دانسته

اند اما با انجه به اینک ه خداون د دیدگاه کیفیت دلالت اطلاقی ییه شریفه را ابیین نکرده

مت ال در ییه شریفه، نفی را مجازاای از مجازااهای محاربه شمرده و ه یچ م دت زم انی 

ان نکرده است؛ اطلاق نفی، اقتضای استمرار اب ید اا  ایان عمر داشته و هرگاه برای ین بی

مان  شده و باید نف ی ادام ه  ی دا « ینفنا من الار،»بخناهد اب ید به اامام برسد خطاب 

اناند اط لاق مق امی کند. منظنر از اطلاق در این استدلال باید اطلاق ازمانی باشد و نمی

نتیجه امسک به اطلاق مقامی اثبات این نظریه نخناهد بند؛ چرا که منرد نظر باشد؛ زیرا 

مفاد اطلاق مقامی این است که شارع با ینکه در مقام بی ان ش رایط مج ازات ب نده ول ی 

برای مجازات مدای مشخصی ذکر نکرده است.  س مدت خاص ی م نرد نظ ر او نب نده 

ه باشد و اج رای ین ه م ب ر است و از ینجا که لازم است این مجازات مدای م ین داشت
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عهده حاکم شرع قرار دارد  س اختیار را به حاکم واگذار ک رده ا ا او ه ر م دای را ک ه 

خناهد اختیار کند؛ در صنرای که صاحبان این دیدگاه، حکم به اب ید اب دی را ب رای می

 دانند.حاکم لازم می

 . اطلاق روایات مجازات محاربه2 -1 -1

انانن د ب ه عن نان برخی از روایاای که حکم نفی را در بردارن د، میعلاوه بر ییه شریفه 

 اطلاقات منرد نظر مشهنر بیان شند.

کند: مَنْ شَهرََ السِّلَاحَ فِی محمد بن مسلم از امام باقر )ع( نقل می1صحیحه

، ج 1363)کلینی، اقْتُ َّ مِنْهُ وَ نُفِیَ مِنْ اِلْکَ الْبَلَدِ -مصِرٍْ مِنَ الْأَمصَْارِ فَ َقرََ

 .(248، ص 7

 کسی که در شهری از شهرها سلاح نمایان کن د و ب ه دیگ ران یس یب برس اند قص اص

 شند.شند و از ین شهر اب ید میمی

.. مَ نْ حَ ارَبَ وَ لَ مْ یأَْخُ ذِ .حَسَّانَ از امام باقر )ع( قَ الَ: عَلِیِّ بْنِ 2م تبره

، ص 28، ج 1416)ح ر ع املی،  ....کَانَ عَلَیْهِ أَنْ یُنْفَ   -الْمَالَ وَ لَمْ یَقْتُلْ

313) 

 شند. کسی که اقدام به محاربه کند ولی مالی از کسی نگیرد و کسی را نکشد باید نفی

 یَقْتُ لْ الًا وَ لَمْمَأْخُذْ فَلَمْ یَ -.. وَ مَنْ قَطَ َ الطَّرِیقَ.روایت بشر خث می قَالَ:

 .(247ص  7، ج 1363)کلینی، نُفِیَ مِنَ الأَْرْ،ِ

 کسی که راه نی کند اما مالی نگیرد و کسی را به قتل نرساند اب ید خناهد شد.

د و مقتضای اطلاق زمانی این سه روایات نی  همانند یی ه ش ریفه نف ی اب د، خناه د ب ن

امسک  روایاتانانند به اطلاق مقامی این همانطنر که بیان شد صاحبان این دیدگاه نمی

 کنند بلکه باید به اطلاق لفظی امسک شند.

 حنان 3صحیحه

                                                           
 .385، ص 41، ج1422خنیی، سید ابنالقاسم،  .1

 .439، ص 1، ج1423شمی شاهرودی، سید محمند، ها 2.

 .677، ص 1422فاضل منحدی لنکرانی،محمد، .3
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لّ هَ وَ ح ارِبُننَ الیُلَّذِینَ إِنَّما جَ اءُ ا -حنان از امام صادق )ع( درباره قنل خدای عَ َّ وَ جَلَّ 

 «دَّقُ عَلَیْ هِیُتَص َ وَ لَ ا  ا یُ ْْوَ کند که فرمند: لَا یُبَ ایَ ُ وَ لَ نقل می –رَسنُلَهُ إِلَ  یخِرِ الْآیَةِ 

 .(7)همان، ج 

 ه و صدقه داده نشند.با محارب خرید و فروش نشند،  نا

ای ن  با انجه به اینکه این احکام مقید به زمان خاصی نیست مقتضای اط لاق زم انی در

ز ااحکام که در منرد محارب بیان شد، استمرار احکام اا  ای ان عم ر مح ارب اس ت و 

 یخر عم ر ینجایی که این احکام از شرایط نفی است و اا یخر عمر ادامه دارد نفی نی  اا

 41، ج 1422 ،)خ نییخناهد داش ت؛ زی را ش رط ب دون مش روط نخناه د ب ند ادامه 

 . (392، ص منسنعه

 . شهرت3 -1 -1

بدان امسک شده است شهرت عظیمی اس ت ک ه  ریهدلیل دیگری که برای اثبات این نظ

ان د مناف ق خ ند صاحبان این نظریه همه کسانی که مدای را برای نفی ا یین نکرده گنیا

 )همان(اند.اند و به این جهت شهرت را  شتنانه دیدگاه خنیش دانستهدیده

 . ارزیابی ادله نظریه استمرار نفی تا پایان حیات2 -1

 یک از ادله مذکنر امام نیست و نمی اناند نظریه فنق را اثبات نماید. هیچ

 . نقد استدلال به آیه محاربه1 -2 -1 

در ابیین استدلال به ییه شریفه به مقتضای اطلاق زمانی یی ه ب رای نف ی ا ا  ای ان عم ر 

امسک شد؛ در صنرای که امسک به اطلاق زمانی ییه صحیح نیست. زیرا جریان اطلاق 

زمند مقدمات حکمت است و یکی از این مقدمات، در مقام بیان بندن متکلم اس ت و نیا

انان به اطلاق امسک کرد. به عننان مث ال؛ در مناردی که متکلم در مقام بیان نیست نمی

ا نان اگر در ج ئیت سنره نسبت به نماز شک وجند داشته باشد برای نفی ج ئیت، نمی

مت ر، ج ئیت سنره نشده است   س خنان دن  "صلاهاقیمنا ال"گفت شارع در خطاب 

)خ نیی، سنره در نماز لازم نیست؛ چرا که شارع در مقام بیان اج ای نم از نب نده اس ت

ه ای در این بح   نی   ش ارع در مق ام بی ان ج ئی ات مجازات (595، ص 2، ج 1422

چهارگانه بیان کرده است و نسبت به ش رایط ین های محاربه نبنده و فقط اصل مجازات

انان به اطلاق عناوین چهارگانه امسک مت ر، نشده است.  س با شک در شرایط، نمی
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کرد. شاهد در مقام بیان نبندن شارع، وجند شرایط مت دد مجازااهای چهارگانه است ک ه 

ش رایط نش ده در روایات دیگر ذکر شده است، ولی ییه شریفه مت ر، هیچ ی ک از ین 

است. در صنرای که اگر شارع علاوه بر اصل مجازات در مق ام بی ان ش رایط نی   ب ند، 

شد. بنابراین با عدم امک ان امس ک ب ه حداقل برخی از شرایط باید در این ادله بیان می

، ساکت بنده و در ص نرت نب ند دلی ل دیگ ر، "نفی"نسبت به مدت  ،اطلاق، ییه شریفه

اکتفا شند. قدر مت یقن نی   ین مق داری  "نفی"متثال به قدر متیقن از لازم است در مقام ا

صادق باشد؛ البته نباید مدت ین ینق در ک م باش د ک ه از ین  "نفی"است که عرفاً بر ین 

 القی مسافرت چند روزه شند.

 روایاتاستدلال به  نقد .2 -2 -1

س ت و از اانشاء بی ان ش ده با انجه به اینکه در روایت اول، دوم و سنم، اخبار به داعی 

کند بلکه طرفی در علم اصنل ثابت شده است امر بر هیچ یک از مره و اکرار دلالت نمی

(   س 34، ص:4، ج1417مدلنل ین ایجاد طبی ت و صرف النجند است )ش هید ص در،

ات از مقدم امر فی نفسه دلالت بر دوام و استمرار ندارد بلکه در این خطاب باید استمرار

 انند یی هفهمیده شند. همانطنر که  یشتر در نقد ییه بیان شد، این روایات نی  هم حکمت

ن ص دق نسبت به احکام و اج ا در مقام بیان نبنده است  س باید به قدر متیقن که هم ا

دامه ب ه اعرفی نفی است اکتفا شند؛ مگر اینکه دلیل دیگری مبین این اجمال باشد که در 

 ین خناهیم  رداخت.

ی ان .. اا  ایان حی ات در مق ام ب.چهارم نی  از جهت ممننعیت خرید و فروش و روایت

 ...نیست. بلکه ینچه که در این روایت بیان شده است ممن نع ب ندن خری د و ف روش و

 در مق ام باشد اا زمانی که محارب در اب ید است؛ اما این روایت فارغ از وجند اب یدمی

ط ت. زیرا شرط ااب  مشروط بنده و هرکجا مش روبیان مدت زمان ممننعیت احکام نیس

وجند داشته باشد شرط نی  خناهد بند و در هنگام بیان شرط وجند مش روط مف رو، 

است و بر فر، وجند مشروط این شروط ف لیت خناهد داشت.  س دلیل بی ان کنن ده 

عایت ر شرط در مقام بیان ل وم رعایت شروط اا یخر عمر نیست بلکه در مقام بیان ل وم

 شروط بر فر، وجند مشروط است.

 . نقد استدلال به شهرت3 -2 -1
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که بی ان خناه د ش د مش هنر ادعای شهرت نسبت به این دیدگاه صحیح نیست و چنان

ای ن  اند و از فقیهان م اصر نی   ب ه ج   م  دودی، کس یفقیهان دیدگاه دوم را  ذیرفته

ظریه ب ه شهید ثانی در انتساب این ن دیدگاه را اختیار نکرده است. نسبت محقق خنئی به

 کنن د:می مشهنر نی  صحیح نیست و ایشان نظریه دوم را به مش هنر نس بت داده و بی ان

مانی ک ه زظاهر کلام بیشتر فقیهان این است که برای نفی مدای بیان نشده است بلکه اا »

 .(18، ص 15، ج 1413شهید ثانی، ) «انبه کند باید در اب ید باشد

 . نظریه استمرار نفی تا زمان توبه2 

ب ه در ج رم محار "نف ی"طبق نظریه مشهنر میان فقیهان متقدم و متاخر شی ه، مج ازات 

ن ی که محارب نسبت ب ه ج رم خ نیش  ش یمامدای م ین ندارد و استمرار دارد اا زمان

 ؛386، ص 2اا، ج شهید ثانی، بی ؛206، ص 1408ابن حم ه، ر. ک: )شده و انبه نماید. 

 سبحانی ابری  ی ؛537، ص 25اا، ج روحانی، بی ؛553، ص 2، ج 1407ابن فهد حلی، 

، طباطبایی کربلای ی ؛60، ص 2، ج 1412شهید اول،  ؛518 ، ص2، ج 1381و انصاری، 

 ؛187، ص 2، ج 1410علام  ه حل  ی،  ؛719، ص 1400طنس  ی،  ؛497، ص 2، ج 1404

 (227، ص 1، ج 1376محقق حلی، 

 تا زمان توبه یاستمرار نف. ادله نظریۀ 1 -2 

 انان به ادله زیر امسک کرد.برای این نظریه نی  می

 . روایت جابر1 -1 -2 

 حضرت فرمند:  کند کهجابر بن عبدالله از امام باقر )ع( نقل می

. کسی که از گناه انب ه (435، ص2 ، ج1363کلینی، ) «التَّائِبُ منَِ الذَّنْبِ کَمنَْ لَا ذَنْبَ لَهُ»

 کرده است مانند کسی است که اصلاً مراکب این عمل نشده است؛ اطلاق ای ن روای ت

شند.   س مح اربی ک ه انب ه ک رده همانند عقنبت اخروی شامل عقنبت دنینی نی  می

 اهد یاف ت ایان خن "نفی"ست نباید مجازات او ادامه  یدا یابد و با انبه کردن مجازات ا

  .(100، ص 2، ج 1414)گلپایگانی، 

 . اجماع2 -1 -2
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نب ه اکه مجازات نفی محارب با در ریا، ادعای شده است که فقها اجماع دارند بر این

انان د می و این اجم اع نی   (496، ص2، ج 1404)طباطبایی کربلایی،  یابد.او  ایان می

 مقید اطلاقات باشد.

 . انتفای موضوع با توبه 3 -1 -2

ادی، چن ین اس تدلال ک رده اس ت ک ه در ق ن "نفی"برخی از فقها نسبت به مدت زمان 

ب ر او  ننز ق نادس اوار است نفی با انبه  ایان یابد. زیرا اا زمانی که انبه نکرده باشد، ه»

انان گفت اا . لذا نسبت به محارب نی  می(400ص، 41، ج 1362، نجفی) «صادق است

ب ه او، کند؛ اما با انزمانی که انبه نکرده باشد محارب بر مراکب جرم محاربه صدق می

 کن د و س  اوار اس ت ک ه مج ازاتیافته و دیگر محارب بر او ص دق نمی محاربه  ایان

 نی  نسبت به او  ایان  ذیرد. "نفی"

 دالله بن اسحاق. روایت عبی4 -1 -2

ام مح ارب از ام  "نف ی"گنید درباره چگننگی مج ازات عبید الله بن اسحاق مدائنی می

 َلَ فِیهِ ماَ فَ َلَ إِلَ  رِ الَّذِی فَالْمِصْ کَیْفَ یُنْفَ  وَ مَا حدَُّ نَفْیِهِ قَالَ یُنْفَ  منَِ رضا )ع(  رسیدم:

ا اُنَ اکحُِنهُ هُ وَ لَا اُباَیِ ُنهُ وَ لَا اُجاَلِسُنیٌّ فَلَکَ الْمِصْرِ أنََّهُ مَنْفِمِصْرٍ  َیْرِهِ وَ یُکْتَبُ إِلَ  أهَْلِ ذَلِ

، ج 1363)کلین ی،  «بْلَ ذَلِکَ...سَیتَُنبُ قَ إنَِّهُفَ وَ لَا اَُْاکلُِنهُ وَ لَا اُشَارِبُنهُ فَیُفْ َلُ ذَلِکَ بِهِ سَنَةً

 (247ص ،7

ب ه شند و حد نفی او چیست؟ امام فرمند: از شهری که در ین جرم محارچگننه نفی می

ش ند و ب رای ش هروندان ین ش هر ننش ته صنرت گرفته است به شهری دیگر اب ید می

شند این شخ  اب ید شده است،   س ب ا او همنش ینی، خری د و ف روش و ازدواج می

از  ه او قب لید انجام شند چرا ک نکنید و با او نخنرید و نیاشامید. این کار اا یک سال با

 این مدت انبه خناهد کرد.

کنن د را یک سال بیان می "نفی"السلام در این روایت مدت زمان که امام رضا علیهاز این

انان فهمید که ی ک می فرماید این شخ  در طنل یک سال انبه خناهد کرد،و ب د می

ینچه منضنعیت داشته انبه اس ت و  سال در اب ید بندن طریقی برای انبه کردن است و

انبه علت حکم به  ایان نفی است.  س حکم دائر مدار ین است و با انبه ک ردن اس ت 



 

|  
نف

ت 
زا
جا

م
ت 

د
م

 ی
گ
رن

)د
به

ار
ح

م
م 

جر
ر 

د
 ی

ان
مب

ر 
د

 ی
قه

ف
 ی

ه 
اد

م
28

4
ا.(

م.
ق.

 | 

62 

فاض ل منح دی  و 293، ص 13، ج 1362)مق دس اردبیل ی، یاب د که اب ی د  ای ان می

 .(679، ص 1427لنکرانی، 

 تا زمان توبه یاستمرار نف. ارزیابی ادله نظریۀ 2 -2

 نسبت به ادله این نظریه نی  اشکالاای وارد است.

 . نقد روایت جابر1 -2 -2

ه  ر چن  د برخ  ی ب  ه خ  اطر ض   ف س  ند، ای  ن روای  ت را ص  الح ب  رای اس  تدلال 

ز ارس د هم انطنر ک ه بس یاری اما ب ه نظ ر می (58، صاابی طباطبائی قمی،)اندندانسته

ین روای ت ااند، اطمینان به صدور به این روایت استناد کردهفقیهان در بسیاری از مسائل 

ای ت شند و قابل استدلال است. زیرا در عین حال که برخی از راویان ای ن روحاصل می

انان د منج ب ی مت ددی که این روایت نقل ش ده اس ت میهاض یف هستند اما طریق

ری ق و سند متفاوت ک ه از طاطمینان به صدور این روایت باشد. در کتب حدیثی شی ه د

، ص 2، ج 1363؛ کلین ی، 75، ص 16 ، ج1416)ح ر ع املی، مرحنم کلینی و ص دوق 

نقل شده است و همچنین در کتب حدیثی اه ل س نت ای ن روای ت ب ا س ندهای  (435

؛ 154، ص10؛ البیهقی، السنن الکب ر ؛ ج320ص  5مختلف نقل شده است)ابن ماجه ج

ی مت دد، ب ه ها(. نقل2261، ص4المتقی الهندی، کن  ال مال فی سنن الأقنال والأف ال، ج

یمه عمل فقیهان به این روایت منجب اطمینان به ص دور ای ن روای ت ش ده و ای ن ضم

 روایت م تبر خناهد بند.

رسد برفر،  ذیرش دلالت ییه و روایات ب ر اس تمرار اما دلالت این روایت، به نظر می

است که فقیه ان اناند مقید ییه شریفه باشد. شاهد بر عدم صلاحیت اقیید این نفی، نمی

)فاض ل اندی ب د از اثبات حد ن  د ح اکم را مس قط ح د ندانس تهدر حدود دیگر، انبه

در صنرای که اگر به مقتضای این روایت حد با انب ه س اقط  (135، ص 1427لنکرانی، 

شد انبه چه قبل از اثبات و چه ب د از اثبات باید مسقط حد باشد. علاوه بر ای ن، ب ر می

فر، اینکه دلالت این روایت را در حدود دیگر  ذیرفته و به مقتضای این روایت انب ه 

ان ب ه ای ن روای ت امس ک ک رد؛ زی را ا نرا مسقط حد بدانیم اما در جرم محاربه نمی

إِلاَّ الَّذِینَ اَابُنا منِْ قَبْ لِ أَنْ اَقْ درُِوا »فرمایدخداوند مت ال در ییه ب د در منرد محارب می

ی قب ل از دس تگیری، ، مائده( در این یی ه، انب ه34) «عَلَیْهِمْ فَاعْلَمُنا أَنَّ اللَّهَ  َفُنرٌ رَحِیم
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اگر به مقتضای ای ن روای ت بخ ناهیم بگ نییم مطل ق انب ه مسقط حد بیان شده است. 

قب ل از  لغ ن خناه د ب ند؛ زی را  الب اً انب ه« من قبل ان اقدروا علیهم»مسقط است قید 

اناند  البی باشد و فقط باید احترازی باشد.  س به خاطر دستگیری نبنده و این قید نمی

ی قبل از دستگیری مسقط نبهجلنگیری از لغنیت باید گفت در خصنص حد محاربه، ا

حد خناهد بند، اما ب د از دستگیری مسقط نخناهد بند. زیرا چنانچه انب ه ه م قب ل از 

دستگیری و هم ب د از دستگیری مسقط حد باشد، دیگر وجند این قید ا اثیری نخناه د 

داشت. در نتیجه بر فر، دلالت این روایت بر سقنط مجازات به سبب انبه باید گف ت 

اناند  ای ان دهن ده نف ی باش د این روایت در جرم محاربه اخصی  خنرده و انبه نمی

 .(298، ص 3، ج 1414)گلپایگانی، 

 . نقد دلیل اجماع2 -2 -2

اع های دیگر در میان مت اخرین، اجم اع م نرد ادع ا بای د ن اظر ب ه اجم وجند نظریه با

انان د کاش ف از ق نل متقدمین باشد که بر اساس نظریة حجیت اجماع ات ق دمایی می

  د ای ن ببینیم که از زمان شیخ طنس ی ب ه م صنم باشد. اما با اتب  در یثار متقدمین می

اند.   س قدمین ثابت نیست؛ چنن مت  ر، ین نش دهمسئله مطرح شده و اجماع همة مت

ل از ق نانان ادعای عدم خلاف متقدمین را مطرح کرده و عدم خ لاف کاش ف نهایتاً می

 .(517منسنعة، ص 42، ج1422)خنئی، م صنم نخناهد بند

 . نقد استدلال به انتفای موضوع با توبه3 -2 -2

نرای استمرار جرم دانسته شده است در ص در این استدلال استمرار مجازات، متنقف بر 

که حدوث منضنع جرم برای اثبات حکم کافی است و نیازی به استمرار منضنع ج رم 

ات . در اینجا نی  ثبنت جرم ب رای اثب ات مج از(100، ص2، ج 1414)گلپایگانی، نیست

ای و نیازی به استمرار جرم نیست؛ زیرا نفی، مج ازات ب نده و مج ازات ب رکافی است 

ف لی است که در گذشته صنرت گرفته است و مجرم به خاطر ج رم گذش ته مج ازات 

 شند و استمرار جرم شرط استمرار مجازات نیست.می

 . نقد استدلال به روایت عبیدالله بن اسحاق4 -2 -2

 وجند محمدبن سلیمان و شخ  عبیدالله ب ن اس حاق از نظر سند، این روایت به جهت

 (295، ص 13، ج1403که هر دو مجهنل هستند م تبر نیست. )اردبیلی، محمدبن احمد،
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خ لاف  اند منضنعیت داشتن انب ه،از نظر دلالت نی  همانطنر که شهید ثانی اشاره کرده

ر ب  "فانه س یتنب"و دلالت جملة  (18، ص15، ج 1413شهید ثانی،  ظاهر روایت بنده)

رس د؛ زی را طریق بندن مدت یک سال برای انبه در حد اش ار بنده و به حد ظهنر نمی

 لنازم یک کنند و گنیا انبه کردن را ازرا یک سال بیان می "نفی"امام علیه السلام مدت 

ن مطرح نشده اس ت.   س ینچ ه در ای  "نفی"ه به عننان حد دانند و انبمی "نفی"سال 

شند یک سال است و روایت مطرح می "نفی"روایت منضنعیت دارد و به عننان مدت 

و طریقیت داش تن ی ک س ال ب رای انب ه،  "نفی"نسبت به ملاک بندن انبه برای مدت 

 ظهنری ندارد. 

لُ فَیُفْ َ»شند گفته می دارند؛ وقتیانضیح بیشتر این که اولاَ: عناوین ظهنر در منضنعیت 

ی ن امط ابق  "نف ی"یک سال، ظه نر در منض نعیت دارد و م دت زم ان « ذَلِکَ بِهِ سَنَةً

 م یک سالروایت، یک سال بیان شده است. انبه نی  همانطنر که بیان شد م منلاً از لناز

ف رع ب ر مت« ف اء» اب ید است و به عننان فایده و ااب  مطرح شده است؛ چرا که به وسیله

انی اً: یک سال شده است؛ این افری  بیانگر اصل بندن یک سال و فرع بندن انبه است. ث

ک س ال بیانگر این است که م یار انبه نبنده و هرچند محارب قبل از ی « قبل ذلک»قید 

ف ر،  یک سال است و اا یک سال باید در اب ید بماند؛ زی را "نفی"انبه کند اما مدت 

شند اما ب ا ای ن ح ال م دت زم ان است که انبه قبل از یک سال حاصل می روایت این

 وب ه باش د کند. در صنرای که اگر م یار  ایان یافتن اب ی د، اناب ید را یک سال بیان می

ای ت ای ن قبل از یک سال انبه کند باید هنگام انبه، نفی امام شند در حالی که ظاهر رو

 گیرد ولی در عین حال یک سال را مدت زمانمی است که قبل از یک سال انبه صنرت

صلا ن انبه اداند. ثالثاً: اگر م یار فقط انبه است بیان یک سال به عننان مدت زمانفی می

ای ن  وجهی نداشته و لغن خناهد بند و اگر منظنر قط ی بندن انبه در این زم ان اس ت،

نک ه ال انب ه نکنن د.   س ایطنر نخناهد بند؛ زیرا چه بسا افرادی در مدت زمان یک س

 گفته شند م یار فقط انبه است این خلاف ظاهر روایت خناهد بند.

 . نظریه نفی به مدت یک سال3 
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 ؛507، ص 1418)مش کینی اردبیل ی، مطابق این نظریه مدت زمان نفی یک س ال اس ت.

هید ثانی در مس الک نی   ب ه دس ت از عبارت ش (342، ص 3، ج 1385مکارم شیرازی، 

 (18، ص15، ج 1413) شهید ثانی، اندیید مدت زمان نفی را یک سال ذکر کردهمی

 سال کیبه مدت  ینفنظریه  ادله. 1 -3 

 شد. بررسی بیان خناهدبرای این دیدگاه دو دلیل مطرح شده است که همراه با نقد و 

 . روایت عبیدالله بن اسحاق 1 -1 -3 

ات نف ی در این روایت که  یشتر نی  بیان شد امام رضا )ع( درباره چگننگی اجرای مجاز

رِ أَنَّ هُ مَنْفِ یٌّ ...فرماید:می نهُ وَاُ فَلَ ا وَ یُکْتَبُ إِلَ  أهَْلِ ذَلِکَ الْمِص ْ  لَ ا اُبَ ایِ ُنهُ وَ لَ ا جاَلِس ُ

)کلین ی، «یَتنُبُ قَبْ لَ ذَلِ کَ...فَإنَِّهُ سَ ةًهِ سَنَبِنَاکحُِنهُ وَ لَا اَُْاکلُِنهُ وَ لَا اُشَارِبُنهُ فَیُفْ َلُ ذَلِکَ اُ

 (247،ص7، ج 1363

ان ی ک س ال بی السلام مدت زم ان نف ی را همانطنر که  یشتر انضیح داده شد امام علیه

 کند. بنا بر این، مدت زمان اجرای مجازات نفی یک سال است.می

 . تبادر یک سال از ادله تبعید زانی2. 1. 3

اند ا یین یک با این که در مجازات اب ید قناد، مدت ا یین نشده ولی برخی احتمال داده

ا ا، )منتظ ری، بیش ندسال برای مدت اب ید در زنا منجب ابادر این مدت در قنادی می

 ی د انان ادعا کرد و مدت اب. لذا همین مطلب را در منرد نفی محارب نی  می(192ص 

ای ک ه ادل هدر زنا را منجب ابادر همین حکم در نفی محارب دانست؛ زی را ب ا وج ند 

بس ته  اند در ذهن متشرعه این مطلب نقشمدت زمان اب ید را در زنا یک سال بیان کرده

است که دوره نفی در شرع مقدس به طنر کلی یک سال است و هرکجا حک م ب ه نف ی 

د شده مدت ین یک سال خناهد بند و این اراکاز سبب انصراف ادله نفی محارب خناه

 شد.

 نظریه نفی به مدت یک سال. ارزیابی ادله 2 -3

 شند.ادله ارائه شده برای این نظریه قابلیت دفاع نمی

 . نقد روایت عبیدالله بن اسحاق1 -2 -3 

همانطنر که در بررسی ادله دیدگاه دوم بیان شد از ناحیه دلالت بر یک سال بندن م دت 

جمل ه  نفی، اشکالی متنجه این روایت نیست؛ هرچند ممکن است اش کال ش ند ک ه در
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اناند مشارالیه باشد، احکام ذکر ش ده در همانطنر که اصل نفی می« فَیُفْ َلُ ذَلِکَ بِهِ سَنَةً»

اناند مشارالیه باشد؛  س با وج ند ای ن احتم ال، اس تدلال ب ه ای ن فق ره روایت نی  می

باشد؛ چنن م لنم نیست یک سال، مدت زمان نفی باشد، بلکه ش اید م دت صحیح نمی

رس د ای ن اش کال وارد نباش د؛ کر شده)عدم مجالست و...( باشد. اما به نظر میاحکام ذ

افری  بیان شده اس ت، ظ اهر « فاء»زیرا با انجه به اینکه احکام، ب د از ذکر اصل نفی با 

روایت این است که شرایط ذکر شده شرایط نفی است و باید شرط و مشروط هر دو ب ه 

طنر که بیان شد باانجه به اینکه سند روایت م تب ر مدت یک سال رعایت شند. اما همان

 اناند به عننان دلیل این نظریه  ذیرفته شند.نبنده، این روایت نمی

 . نقد دلیل تبادر2 -2. 3

رس د ص رف ذک ر برخ ی ش رایط ب رای مج ازاای، منج ب انص راف ام ام به نظر می

اف انصرافی باش د منش ا انص رسنخ به ین شرایط نخناهد بند. بلکه اگر های هممجازات

ب رای  باید کثرت است مال باشد در حالی که است مال اب ید در زنا با شرایط خاص ی ک ه

از مج ازات اب ی د  (323، ص41ج ، 1362)صاحب جناهر، اب ید در زنا ذکر شده است

 ی دیگر بیشتر نبنده اا نتیجه ین کث رت وج ند ب نده و کث رت وج ند منش اءهادر جرم

کثرت است مال شده و کثرت است مال نی  سبب انصراف ش ند. ح داقل ای ن اس ت ک ه 

 "نف ی"نسبت به چنین انصرافی شک کرده و در صنرت شک مرج ، اطلاقات مجازات 

 د بند.در محاربه خناه

 . نظریه حداقل نفی یک سال و بیش از آن تا زمان توبه4 

طبق این نظریه حداقل مدت زمان نفی یک سال است و ب د از یک سال در صنرای ک ه 

یابد و چنانچه انبه نکرده ا ا زم ان انب ه، محارب از گناه خنیش انبه کند نفی  ایان می

البته برخ ی نس بت ب ه ی ک  (242، ص 1405س ید،  یحیی بن)نفی ادامه خناهد داشت.

، )خمین ی ان د.سال در جانب حداقل احتیاط کرده و حداکثر ین را هنگام انبه بیان نمنده

و برخی نی  حداقل را  (129، ص 28، ج 1413منسنی سب واری،  ؛494، ص 2اا، ج بی

قاننن ح دود  (558، ص 1413)منتظری، یک سال دانسته و حداکثر را مت ر، نشده اند

 1370، قاننن مجازات اسلامی مص نب س ال 205در ماده  1361و قصاص مصنب سال 
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نی   از ای ن نظری ه  284در م اده  1392و قاننن مجازات اسلامی مص نب  194در ماده 

  کرده است.  اند وحداقل مدت نفی را یک سال و حداکثر را زمان انبه بیان یروی کرده

 نظریه حداقل نفی یک سال و بیش از آن تا زمان توبه ادله. 1 -4 

 اناند مطرح شند.برای این دیدگاه نی  ادله زیر می

 . مقتضای جمع بین ادله دو دیدگاه دوم و سوم1 -1 -4 

 راین دیدگاه از دو طرف حداقل و حداکثر اشکیل شده است. حداقل یک سال و حداکث

نب ه( بیش از یک سال، زمان انبه محارب است. دلیلی که نسبت به حداکثر) اقیی د ب ه ا

ف ی ب ا نای است که در دیدگاه دوم برای  ایان یافتن مدت بیان شده است، برخی از ادله

ت و نسبت به حداقل نی   روای  (129، ص 28، ج 1413)ی دی و دیگران، انبه بیان شد

ه اسحاق مدائنی که  یشتر منرد بح  قرار گرف ت ب ه عن نان دلی ل ذک ر ش دبنعبیدالله

 ه دومانان گفت که صاحبان این دیدگاه، ادله دو دیدگا(. می129، ص: 28است)همان، ج

ه چه ارم و سنم را در کنار یکدیگر نهاده و نتیجه جم  بین این دو دسته ادل ه را دی دگا

س خنی  اند. صاحبان این دیدگاه در منرد کیفیت جم  بین ای ن دو دس ته از ادل ه،دانسته

 اناند دیدگاه چهارم را نتیجه دهد. می اند اما بیان زیر در کیفیت جم نگفته

ب ا ذک ر  کنند با انجه ب ه اینک ه ین ادل هاب ید را یک سال بیان میای که مدت الف: ادله

در  اند و همانطنر که در جای خند بیان شده است ع ددی ک هعدد، در مقام احدید بنده

دت م مقام احدید باشد دارای مفهنم خناهد بند؛  س منطنق این ادله دلال ت دارد ک ه 

 نبندن دلالت دارد. نفی یک سال باشد و مفهنم بر بیش از یک سال

. ج ند داردودانند دو سنخ دلیل ای که م یار امام شدن اب ید را انبه میب: در مقابل ادله

ج ام دانند هرچند قبل از ی ک س ال انب ه انکه م یار را یک سال می اییک: منطنق ادله

ده ش ا امام ر شند. دو: مفهنم ادله یک سال که با اامام یک سال بدون نیاز به انبه، اب ید

 دانند. می

ج: بدون شک منطنق ادله م یار بندن یک سال، بر ادله م یار بندن انبه مقدم است؛ زیرا 

منطنق دلیل خاص، بر منطنق دلیل عام مقدم است؛ چنن منضنع این ادل ه فق ط م دت 

 زمان نفی بنده و ادله انبه شامل امامی حدود است. اما نسبت به مفهنم بنا بر نظر برخی

مفهنم دلیل خاص، انانایی اقیید مطلقات را نداشته و مطلقات مق دم هس تند )خراس انی 
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(  س اا زمانی که انبه نباشد اطلاقات نفی، مقدم بنده و مفه نم 234، ص 1409یخنند، 

برخ ی ک ه در  اناند مقید اطلاق ات باش د و مط ابق نظ رادله م یار بندن یک سال، نمی

دانن د ز مطلق و مفهنم مقید، دلی ل اق نی را مق دم میصنرت اقنی بندن ظهنر هریک ا

شند؛ زیرا چه بسا باانجه به ادل ه مت  دد می ( مطلقات مقدم56ص 2، ج1382)خمینی، 

 ین، از مفهنم مقید اظهر باشد. 

ص نل د: بنابر این صاحبان این نظری ه ب ا اب ی ت از یک ی از ای ن دو دی دگاه در عل م ا

ه م ی ار تدلال کنند؛ از یک سن ادله انب ه را ب ا منط نق ادل انانند بر نظریه خنیش اسمی

ی ای که مدت زمان نف زنند و عمنمات نفی را بر مفهنم ادلهبندن یک سال اخصی  می

اب ی د،  دانند مقدم کنند. در نتیجه اا قبل از سپری شدن یک سال از زمانرا یک سال می

از  ناهد ب ند و از س نی دیگ ر، ب  دادله انبه جریان نخناهد داشت و م یار یک سال خ

سپری شدن یک سال، اطلاقات نفی جاری خناهد شد و مفهنم ادل ه م ی ار ب ندن ی ک 

 ک ه انب ه سال مقید ینان نخناهد بند و انها مقید ین، ادله انبه خناهد ب ند و ا ا زم انی

 محقق نشده است اطلاقات نفی جاری خناهد بند.

 . روایت عبید الله بن اسحاق2 -1 -4

د وایت عبی دلیل دیگری که چه بسا صاحبان این دیدگاه نی  بتنانند بر ین استدلال کنند ر

نَّهُ  سَنَةً فَإِهِ ذَلِکَبِیُفْ َلُ » فرمایدمی الله بن اسحاق است. با این اقریب که امام علیه السلام

حت ی  دون انب هب  اراکاز راوی است که در واق  این فقره برگرفته از« سَیَتنُبُ قَبْلَ ذَلِکَ

راک از شند محارب یزاد شند امام علیه السلام ضمن اایید ای ن اب د از یک سال هم نمی

 فرمایند قبل از سپری شدن یک سال این شخ  انبه خناهد کرد. در واق  یک س المی

انب ه  دانند خناه انبه باشد یا نباشد، اما بیش از یک س ال در ص نرای ک هرا ا بدی می

ان د ی ان کردهباید ادامه  یدا کند؛ زیرا م یار بندن یک سال را بر فر، انبه بنکرده باشد 

 اما اگر انبه نکنند همان اراکاز راوی منرد اایید خناهد بند.

 . ارزیابی ادله نظریه حداقل نفی یک سال و بیش از آن تا زمان توبه2 -4

 ادله این نظریه نی  با اشکالاای واجه است.

 دوم و سوم دگاهیادله دو د نیجمع ب یمقتضایل . نقد دل1 -2 -4 
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و  سنم اس ت واولاً: همانطنر که بیان شد ادله دیدگاه چهارم، ارکیبی از ادله دیدگاه دوم 

رار ق باانجه به اینکه ادله دو دیدگاه قبل به خاطر ض ف سند یا دلال ت م نرد   ذیرش 

 نگرفت، جم  ین ادله نی  منرد  ذیرش نخناهد بند.

ه، ق نل بر فر،  ذیرش ادله دو دیدگاه دوم و سنم، نتیج ه جم   دو دس ته از ادل ثانیاً: 

ان د مفه نم مخ الف چهارم نخناهد بند؛ زیرا همانطنر که بسیاری از اصنلینن بیان کرده

ب ه  اناند مقید اطلاقات باشد و اگر چنین شد ب د از سپری شدن یک سال، با امسکمی

ا ی ک ای ک ه م ی ار ری به  ایان خناهد رسید و ادل همفهنم ادله یک سال، مدت زمان نف

دود ح دانند به خاطر اخ  بندن، بر اطلاقات نفی و بر اطلاقات انبه که شامل سال می

 شند، مقدم خناهند شد و نتیجه ین همان قنل دوم خناهد بند.دیگر نی  می

 . نقد استدلال به روایت عبید الله بن اسحاق1 -2 -4

 ان شد سند این روایت ض یف بنده و قابل اس تدلال نیس ت و ب ر ف ر،همانطنر که بی

ا صحت سند، اولاً: هرچند احتمال وجند چنین اراکازی در ذه ن راوی وج ند دارد ام 

ر، ف استدلال متنقف بر احراز اراکاز است و چنین اراکازی محرز نیس ت. ثانی اً: ب ر 

از را السلام این اراک ام علیهم لنم نیست ام  ذیرش وجند چنین اراکازی در ذهن راوی

ز ایان قب ل اایید کرده باشد، چه بسا با بیان مدت زمان نفی، در مقام نفی ب ض اراکاز) ا

نده ن نف ی( ب یک سال با انبه( بلکه در مقام نفی امام اراکاز) م یار بندن انبه برای  ایا

 ندارد. اند. به هرحال با وجند چنین احتمالاای احراز چنین اراکازی امکان

 . دیدگاه برگزیده5 

 طبق این نظریه برای مدت نفی، از سنی شارع زمانی ا یین نشده و م لاک ص دق نف ی

ی ار ای که بر ین نفی صادق باش د ب ا ص لاحدید و اختاست و ا یین مدت نفی به اندازه

 حاکم است.

ز ی ک اهای چهارگانه به این نتیجه رس یدیم ک ه ه یچ انضیح این که در بررسی دیدگاه

ی باش د کننده مدت نفاناند ا یینینها نمی نظریات مطرح شده منرد  ذیرش نبنده و ادله

ان د در ص نرت نب ند و باانجه به اینکه اطلاقات نفی در مقام بیان مدت زمان نفی نبنده

س ت ن م دای اادله مبین، مقتضای قاعده در این ادله، اکتفا به قدر متیقن بنده و قدر متیق

 رفاً بر ین نفی و اب ید صادق باشد. که ع
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ی ین که حاکم مجاز است بیش از حد مسمای نفی را برای مح ارب ا اما برای اثبات این

م ق رار کند نیاز به بررسی روایاای است که اختیار اجرای حد محارب را در اختیار ح اک

ین کم است اکه اثبات شند اجرای حد محارب مطلقا در اختیار حادر صنرای داده است.

ای ات رس د ب ه دو دس ته از روادله مبین اطلاقات خناهد بند. در این زمینه ب ه نظ ر می

 انان امسک کرد؛ روایات خاص مربنط به محارب و روایاای عامی که اجرای حدودمی

 د شد.را در اختیار حاکم قرار داده است که در ادامه این دو دسته روایت بیان خناه

 ص. روایات خا1 -5 

ه منظنر از روایات خاص روایاای است که فقط در مسئله حد محارب بیان شده است ک 

 به ین خناهیم  رداخت.

إِنَّم ا جَ  اءُ الَّ ذِینَ ": سماعه از امام صادق )ع( درباره ییه سماعه 1م تبره

بِالخِْیَ ارِ إِنْ گنید: قَالَ الْإِمَامُ فِی الْحکُْ مِ فِ یهِمْ می "یُحاربُِننَ اللّهَ وَ رَسُنلَهُ

)ح ر شَاءَ قَتَلَ وَ إِنْ شَاءَ صَلَبَ وَ إِنْ شَاءَ قَطَ َ وَ إِنْ شَاءَ نَفَ  مِنَ الْ أَرْ،ِ

 .(312، ص 28، ج 1416عاملی، 

انان د بکُش د امام علیه السلام فرمندند: اختیار مجازات محارب در دست حاکم است می

 یا به صلیب بکِشد یا دست و  ای او را قط  کند و یا اب ید کند.

کنن د می السلام ب ه ص راحت بی انشند امام علیههمانطنر که ملاحظه می :استدلال انیب

نی   م بنده و اطلاق این فقره شامل مدت زمان نفیاختیار مجازات محارب در دست حاک

ر ه خناهد شد.  س ا یین مدت زمان نفی نی  در اختیار حاکم خناهد بند و ح اکم ب ه 

 مقدار که صلاح بداند به اب ید حکم خناهد کرد.

اکم السلام انتخاب مج ازات مح ارب را در اختی ار ح لیکن باید گفت: هرچند امام علیه

م برای حاک اما در ادامه مت لق اختیار حاکم، بیان شده است و این روایتقرار داده است؛ 

ک از یکند و نسبت به احکام هر های چهارگانه اختیار را اثبات میفقط در اصل مجازات

 مجازااها دلالتی بر اختیار حاکم ندارد.

                                                           
 . 124، ص 28السب واری، ج .1
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بْدِ عَ  أبََاگنید: سَأَلْتُروایت عبیدالله بن بشر خث می: عبید الله بن بشر می

 فِی هِ مخَُیَّ رٌ أیََّ  الْإِمَامَإِنَّ -ننَوَ قُلْتُ النَّاسُ یَقُنلُ -اللَّهِ ع عَنْ قَاطِ ِ الطَّرِیقِ

نَ ُ لکَِنَّوَ -ءٍ شَاءَ صَنَ َقَالَ لَیْسَ أیََّ شَیْ -ءٍ شَاءَ صَنَ َشَیْ  بِهِ مْ عَلَ   هُ یصَ ْ

 .(247، ص 7، ج 1363)کلینی، ....قَدْرِ جِنَایَتِهِمْ

گنین د السلام در منرد راه ن سنال کردم و ع ر، ک ردم: م ردم م یاز امام صادق علیه

 این طنر دهد. امام فرمندند: نهم میحاکم درباره او مخیر است هر کاری که بخناهد انجا

ست ینها انیست که هر کاری بخناهد انجام دهد بلکه به مقدار جنایتی که از ینان سرزده 

 کند. را مجازات می

در  «مْ جِنَ ایَتِهِلَ  قدَرِْیصَْنَ ُ بِهِمْ عَ» فرمایدالسلام می: از ینجایی که امام علیهبیان استدلال

 و اط لاق ت را باانجه به مقدار جنایت در اختیار امام قرار داده اس تاین روایت، مجازا

 ها نی  خناهد ش د و از جمل ه ش رایط، م دتاین ا بیر شامل شرایط هریک از مجازات

ته شده زمان نفی است.  س باانجه به اختیاری که در این روایت برای حاکم در نظر گرف

  جنایت در اختیارحاکم خناهد بند. است ا یین مدت زمان نفی، با انجه به می ان

 اما دلالت این روایت نی  قابل خدشه است. زیرا؛

اس تناد  که عبیده بن بشیر خث می انثیق نشده است، این روای ت قاب لاولاً: به خاطر این

 نیست.

ه ای مجازات لاوه ب ر اص لع « یصَْنَ ُ بِهِمْ عَلَ  قدَرِْ جِنَ ایَتِهِمْ»هرچند اطلاق فقره ثانیاً: 

ا ن فق ره رالسلام در ادامه مقص ند از ای شند؛ اما امام علیهچهارگانه شامل شرایط نی  می

م اند. در واق  ام اهای مختلف، با انجه به مصادیق محاربه بیان کردهل وم اعمال مجازات

 هایجازاتالسلام در این روایت، در مقام بیان این است که اختیار حاکم در اعمال معلیه

کن د می چهارگانه اام نبنده و با انجه به می ان جرم مقدار مجازات را شخ  امام م ین

د ی های ا یین شده باشد و اص لاً در مق ام بی ان بس ط و حاکم نی  باید مجری مجازات

 حاکم نبنده بلکه در مقام محدود کردن اختیارات حاکم است. 
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عَبْدِ اللَّهِ ع عَنْ قَ نْلِ اللَّ هِ عَ  َّ وَ قَالَ: سَأَلْتُ أبََا بریدبن م اویه:  1صحیحه

جَلَّ إِنَّما جَ اءُ الَّذِینَ یُحاربُِننَ اللّهَ وَ رَسُنلَهُ قَالَ ذَلِکَ إِلَ  الْإِمَامِ یَفْ َلُ مَ ا 

 شَاءَ قُلتُْ فَمُفَنَّ،ٌ ذَلِکَ إِلَیْهِ قَالَ لَا وَ لکَِنْ نحَْنَ الجِْنَایَةِ. )همان(

دم، ام ام السلام درباره ییه محارب ه س ْال ک رگنید از امام صادق علیهمیبرید بن م اویه 

کن د فرمندند: اجرای احکام ییه شریفه بر عهده امام است هر طنر که بخناهد عم ل م ی

 است. عر، کردم ییا حاکم اختیار اام دارد فرمندند: نه، اختیار او به مقدار جنایت

زات به ه به می ان جنایت صنرت گرفته، اجرای مجادر این روایت با انج :استدلال انیب

ی ار در حاکم واگذار شده است. به قرینه روایات قبل، قدر مت یقن از اختی ار ح اکم، اخت

کم رسد اطلاق واگذاری ب ه ح اهای چهارگانه است. اما به نظر میانتخاب اصل مجازات

ر حاکم نفی نی  در اختیابه می ان جنایت شامل شرایط دیگر نی  خناهد شد و مدت زمان 

 خناهد بند.

اوان ی های چهارگان ه ش رایط فر: باانجه به اینکه در روایات دیگر، برای مجازاتاشکال

، حر عاملیر.ک: )همچنن کیفیت نفی، شرایط نفی، مدت زمان صلب و... بیان شده است

ی انگر ای به ین شرایط نشده است، بدرحالی که در این روایت، هیچ اشاره (27، ج 1416

ه ه ای چهارگان ه اس ت وگرن این روایات ن اظر ب ه مجازات ین است که اختیار امام در

 شد.ز شرایط که خلاف اختیار مطلق حاکم است اشاره میحداقل به برخی ا

: این روایت فقط در مقام بیان اختیار حاکم است اما در مقام بی ان ش رایط نیس ت؛ پاسخ

زیرا نسبت به برخی از شرایط قط ی که نسبت به مجازات صلب و قتل ک ه در جاه ای 

نس بت ب ه ش رایط از ین دیگر بیان شده است اصلا مت ر، نشده است، به همین خاطر 

انان به اطلاق مقامی این روایت امسک ک رد و جهت که شرط است اگر شک کنیم نمی

انان به اطلاق لفظی اختیار حاکم که افنیض حکم به عدم ل وم رعایت شرط کرد اما می

به مقدار جنایت است امسک کرد و ل وم یا عدم ل وم رعایت شرط را در اختیار ح اکم 

ان د مقیِ د های چهارگانه را بی ان کردهای که شرایط مجازات س باید گفت ادلهقرار داد. 

اس ت. در باشد، در حالی که اش کال ن اظر ب ه اط لاق مقامیاطلاق لفظی این روایت می

                                                           
 .388منسنعه، ص  41،ج1422خنئی،  1.
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اناند کاشف از نبند اطلاق مقامی در این روایت باشد اما برای نتیجه وجند ادله مقید می

 است. زمان نفی، به اطلاق لفظی امسک شدهاختیار حاکم نسبت مدت 

ه ای رسد دلالت ای ن روای ت ب ر اختی ار ح اکم نس بت ب ه اج رای مجازاتبه نظر می

ب ا  چهارگانه کامل بنده و این روایت مبین اجمال اطلاقات نفی نی   خناه د ب ند.   س

ه ب ه انج وجند این روایت، دیگر لازم نیست به قدر متیقن از نفی اکتفا ش ند بلک ه ب ا 

 می ان جنایت صنرت گرفته حاکم مدت ین را مشخ  خناهد کرد. 

 . روایت عام2 -5

لطَْانُ أَوِ حف  1م تبره بن  یاث: قاَلَ: سَأَلْتُ أَبَا عَبدِْ اللَّهِ ع قُلْ تُ مَ نْ یُقِ یمُ الْحُ دُودَ الس ُّ

 .(76ص 4، ج 1363بابنیه، )ابنالْقَاضیِ فَقَالَ إِقاَمَةُ الْحدُُودِ إِلَ  منَْ إلَِیْهِ الْحُکْمُ

الس لام  رس یدم چ ه کس ی ح د را اقام ه گنید از امام ص ادق علیهحف  بن  یاث می

در  قاضی؟ امام فرمندند: اقامه حدود بر عهده کسی است حکم ک ردن کند؟ سلطان یامی

 اختیار او است.

اند هر مجازاای که به صنرت م ین از طرف ح اکم، ب رای همانطنر که فقیهان بیان کرده

 (202 ، ص1377)مش کینی اردبیل ی، شندجرمی در نظر گرفته شند بر ین حد اطلاق می

ی ن ی « من الیه الحکم»بیان شده است و « من الیه الحکم»در این روایت نی  مجری حد، 

کسی که قضاوت و صدور حکم وظیفه اوست. ینچن ان ک ه در هم ه نظامه ای حق نقی 

قضاوت و صدور حکم وظیفه حاکمیت است در نظام حقنقی اسلام نی  قضاوت وظیف ه 

سلیمان بن خالد بیان شده اس ت ک ه ام ام علی ه  2حاکم است. همانگننه که در صحیحه

همانا قضاوت کردن فقط برای امام عادلی است ک ه ع الم ب ه احک ام »فرماید: السلام می

. ب ه مقتض ای (406ص  7، ج 1363)کلین ی، «قضائی و عادل در میان مسلمانان است.... 

ت اجرای حد محاربه در اختیار حاکم خناهد بند. حاکم نی  در مق ام اج را ه ر این روای

شینه اجرای ین بیان شده است باشد منظف است مطابق ین  قانننی که از طرف خداوند

عمل نماید و در صنرای که دستنرال مل اجرای ی بی ان نش ده باش د ج ئی ات اج را در 

                                                           
 .181ص  ،1427. گیلانی شفتی، 1

 .77، ص 1423خمینی،  .2
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قاعده )الت  ی ر لک ل عم ل مح رم( اص ل اختیار حاکم خناهد بند. همانطنر که در مثل 

ب ه  مجازات برای عمل حرام از طرف شارع مشخ  شده است اما می  ان و کیفی ت ین

در این مسئله نی  حتی  (103، ص 1373)شهید اول، صلاحدید حاکم واگذار شده است.

م اویه مناقشه شند و گفت ه ش ند روای ت فق ط در بن اگر نسبت به اطلاق روایت برید 

های چهارگانه است؛ باانجه به اینکه ه یچ ی ک مقام بیان اخییر، نسبت به اصل مجازات

مدت زمان نفی در محاربه نی   های  یشین منرد  ذیرش قرار نگرفت، از مستندات نظریه

در مقام اجرا در اختیار حاکم خناهد بند و ح اکم ب ه ص لاحدید خ نیش م دت ین را 

 مشخ  خناهد کرد.

 نتیجه

اا  ی اا  ایان عمر،در میان فقیهان امامیه نسبت به مدت زمان نفی در محاربه چهار نظریه

ا ب ه به مطرح شده است. ام زمان انبه، یک سال و حداقل یک سال و حداکثر اا زمان ان

 های چهار گانه م نرد   ذیرشخاطر ض ف دلالت یا سند، هیچ یک از مستندات دیدگاه

در ق کتف ا ب ه نبنده و مقتضای اطلاقات نی  با انجه به اینکه در مقام بیان شرایط نبندند ا

 متیقن است و قدر متیقن مقداری است که عرفاً صدق نفی کن د ام ا ص حیحه بری د ب ن

ی ین ویه مبین اجمال اطلاقات خناهد بند و به مقتضای صحیحه بری دبن م اوی ه، ا م ا

لاحدید مدت نفی با انجه به می ان جنایت، در اختیار حاکم بنده و حاکم با انجه به ص 

ود خنیش مدت زمان نفی را مشخ  خناهد کرد. علاوه بر این، ادله عام که اجرای حد

ش ارع  دارد در مناردی که دستنرال مل خاصی از طرف داند اقتضارا در اختیار حاکم می

برای اجرای مجازات بیان نشده است کیفیت و کمیت اج رای ین ب ه ص لاحدید ح اکم 

جازات نفی ق.م.ا. با ا یین حداقل و حداکثر م 284شند ماده رو،  یشنهاد میباشد. از این

ر ب ی ن مج ازات بتنان د مثلا یک اا  نج سال اصلاح گردد اا قاضی در صنرت انتخاب ا

اساس اصل فردی کردن مجازات، با انجه شدت و ض ف جرم اراکابی، س ابقه مج رم، 

  .. مدت نفی متناسبی را برای مجرم منرد حکم قرار دهد..یثار جرم اراکابی و
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 منابع

 قرین

. محم ند مرعش ی و محم د الوسیلۀ إلی نیلل الفضلیلۀ علی؛ بن محمد حم ه، ابن 

، قم: کتابخانه عمنمی حض رت یی ت الله ال ظم ی مرعش ی نجف ی 1حسنن. چاپ 

 .1408)ره(، 

 سلطان ال لماء، حسین بن محمد. حاشیۀ السلطان علی معالم الدین. چاپ 1، قم:  

 مکتبة الداوری، بیاا.

ابن فهد حلی، احمد بن محمد؛ المهذب البارع فی شرح المختصر النافع. مجتب ی  

عراقی. چاپ 1، قم: جماعة المدرسین ف ی الح نزة ال لمی ة بق م، مْسس ة النش ر 

 الإسلامی، 1407.

ابنبابنیه، محمد بن علی. من لا یحضره الفقیه. محمد بن علی ابنبابنیه. چ اپ 2،  

 قم: جماعة المدرسین فی الحنزة ال لمیة بقم، مْسسة النشر الإسلامی، 1363.

حر عاملی، محمد بن حسن. تفصیل وسائل الشیعۀ إلی تحصیل مسائل الشلریعۀ.  

 چاپ 3، قم: منسسة یل البیت )علیهم السلام( لإحیاء التراث، 1416.

خمینی، روح الله ) رهبر انقلاب و بنیان گ؛ و خمینی، روح الله. تحریلر الوسلیله.  

 چاپ 2، قم: دار ال لم، بیاا.

خنیی، سید ابنالقاسم. مصباح الأصلول. محم د س رور واع ل الحس ینی و س ید  

 ابنالقاسم خنئی. چاپ 1، قم: مکتبة الداوری، 1422.

خنیی، سید ابنالقاسم. مبانی تکمله المنهاج. چاپ 1، قم: منسسة احیاء یثار الامام  

 الخنئی، 1422.

 روحانی، محمد صادق. فقه الصادق علیه السلام. چاپ 1، قم: مْلف، بیاا. 

 یحی بن س ید حلی. الجامع للشرائع. یحیی بن احم د اب ن س  ید و مْسس ة یل  

 البیت علیهم السلام لاحیاء التراث. چاپ 1، قم: منسسه سید الشهداء )ع(، 1405.

 انصاری، محمد بن شجاع. معالم الدین فی فقله آل یاسلین. محم د ب ن ش جاع  

 انصاری و ابراهیم بهادری. چاپ 1، قم: منسسه امام صادق علیه السلام، 1381.
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شهید اول، محمد بن مکی. غایۀ المراد فی شرح نکت الإرشاد. محم د ب ن مک ی  

شهید اول،، و مْسسة یل البیت علیهم السلام لاحیاء الت راث. چ اپ 1، ق م: مرک   

 الابحاث و الدراسات الاسلامیة، 1373.

شهید اول، محمد بن مک ی؛ و مْسس ة یل البی ت عل یهم الس لام لاحی اء الت راث.  

الدروس الشرعیۀ فی فقه الإمامیۀ. چاپ 1، ق م: جماع ة المدرس ین ف ی الح نزة 

 ال لمیة بقم، مْسسة النشر الإسلامی، 1412.

صاحب جناهر، محمدحسن بن ب اقر. جلواهر الکللام ) . القدیملۀ .. چ اپ 7،  
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